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UvVOD

Starovéky stav panen, latinsky ordo virginum, byl jednou z ptivodnich forem
zasvécené¢ho zivota realizovanych v kiestanskych obcich prvotni cirkve. Byl také
jednou z prvnich odpovédi na JeziSovo pozvani k celibatu pro Bozi kralovstvi ur¢ené
t&m, jimZ je dano je pochopit (srv. Mt 19, 11). Zasvécenému Zivotu a tomu, jak ma byt
prozivan v konkrétnich podminkéch, at’ uz v poustevnické samoté nebo uprostred obce
a rodiny, jako tomu bylo pravé u zasvécenych panen, byla pomérné zahy ze strany
biskupii vénovana systematickd pozornost. V zasvécenych pannach zacali cirkevni
otcové spatfovat obraz cirkve i1 obraz budouciho zivota v Bozim kralovstvi, kde se jiz
lidé nebudou Zenit ani vdavat, ale budou podobni andélim (srv. Mk 12, 25). Ucta
k panenskému zivotu Panny Marie byla dal$im akcentem v postoji k zasvécenym

pannam, kterym proto byla Matka BoZi davéana za nejvyssi vzor a zvlastni ochrankyni.

Zasvécené panny zily z po€atku pfevazné ve svych rodinach a pod pravomoci
mistniho biskupa. Po skon¢eni doby pronasledovani, a zvlasté po vzniku prvnich klastert
volily stale Cast&ji spolecny zZivot — at’ uz pod dohledem biskupa nebo podle feholnich
pravidel. Takovym zplisobem pecoval o spolecenstvi panen naptf. sv. Ambroz, jehoz
sestra sv. Marcellina, byla zasvécenou pannou. Vznik benediktinek je zase spjat se sv.
Scholastikou — zasvécenou pannou a sestrou sv. Benedikta.? Reholni Zivot postupné zcela

pfevazil a zasvécené panny z prostiedi diecézi vymizely na téméf tisic let.

Zmizely skute¢né€? Opravdu uz kvili nebeskému kralovstvi (srv. Mt 19, 12) nezily
zadné Zeny panensky vné klasternich klauzur? Vime, Ze tomu tak nebylo, protoze nam
historie predkladd mnoho svédectvi svatosti 1 ze svétského prostiedi. Panny zcela
oddané Bohu nachazime mezi Slechtiénami 1 prostym lidem. Touhu lai¢ek po
zasvéceném Zzivoté spatiujeme ve zpiisobu Zivota bekyni ¢i mantelat a za ozvénu zivota
zasvécenych panen ve svété mlzeme povazovat i sdruzeni ,sester pokani“, jehoz

¢lenkami byly ve 12. stoleti panny a vdovy Zzijici nadale ve svych rodinach.® Ani ve

sveté tedy nechybély panny, které touzily prozivat sviij zivot v naprosté odevzdanosti

Texty Pisma svatého jsou pievzaty z: Novy zdakon. Z piivodniho Feckého znéni prelozil Dr. Ondrej M.

Petrii O. P. Rim: Kfestanska akademie, 1970. ISBN neuvedeno.

2 Srv. SCHALLER, M. Svaty Benedikt. Patriarcha zdpadniho mniSstva. Praha: Bohuslav Rupp, 1947,
s. 127.

8 Srv. MISZTAL, H. Svati a blahoslaveni laici. Olomouc: Matice cyrilometod&jska, 2004. ISBN 80-

7266-183-3, s. 42.
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Bohu, ale jejich zivotnimu stavu se nedostavalo zadného pfijeti €i potvrzeni ze strany

cirkve.

Pocitovani autentického povolani k zasvécenému panenstvi ve svété vedlo spolu
se spoleCenskymi zménami v postaveni zeny na pocatku 20. stoleti k mnozicim se
pokusiim o dovoleni pfijmout panenské zasvéceni (ze strany zZen) ¢i je udélit (ze strany
diecéznich biskupt). Tento proces byl dovrSen na II. vatikanském koncilu, kdy bylo
rozhodnuto o obnoveni stavu panen pro latinskou cirkev.* Vlastni obfad panenského
zasvéceni byl promulgovan 31. kvétna 1970.° Od té doby zaziva stav panen novy
rozkvét v diecézich po celém svété bez ohledu na to, zda na jejich izemi byl pfitomny

ve sv¢ historické podob¢ ¢i nikoliv.

V Ceskych zemich bylo prvni zasvéceni podle obnoveného obfadu udéleno
Vv prazské arcidiecézi v zafi roku 1992. Zasvécené panny a kandidatky tohoto zplisobu
Zivota se bohuzel u mnoha knézi setkavaly nejen s nevédomosti 0 existenci tohoto
stavu, ale také s ironii, nediivérou a s neskryvanym despektem. Bylo vysloveno mnoho
nazorl na neplodny zivot vrtoSivych ,starych panen* a opovazlivost jejich pychy, s niz
by si chtély osobovat uctu ndleZejici pouze feholnim sestram. Knézi vétSinou
poukazovali na to, Ze se v zivoté cirkve jednd o neslychanou novotu, ktera povede

Kk neuzite¢né a poktivené zboznosti.

Diky studiim, které ve svété vznikly v prvnim ctvrtstoleti po obnoveni stavu
panen a v poloving 90. let zacaly pronikat i k nam, mohly zasvécené panny pozvolna
objevovat bohatstvi identity svého Zivotniho stavu. Pfesto si nepfestavaly klast otazku,
zda jejich dnesni existence v Ceskych a moravskych diecézich je skute¢né natolik nova,

ze v podminkéch nasi mistni cirkve nemaji na co a na koho navazat.

V této praci se pokusime dokézat, Ze tomu tak neni, ale Ze i v naSich zemich —
pfinejmensim na Moravé — Zily Zeny obdobnym zplisobem Zivota. Z divodu omezeného
rozsahu této prace se zaméfime na léta 1889-1989, ¢ili na sto let bezprostiedné
pfedchézejicich dobé, kdy se k ndm v souvislosti s nové nabytou svobodou mohl rozsifit

cey

obnoveny stav panen. Ve zkoumaném obdobi v cirkvi stav panen Zijicich ve svété

4 Srv. Il. VATIKANSKY SNEM. Konstituce o posvatné liturgii. Sacrosanctum Concilium. In Dokumenty I1.
vatikanského koncilu. Praha: Zvon, 1995. ISBN 80-7113-089-3, s. 125-171. Cl. 80.

5 Srv. KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU. Obiad zasvéceni panen. Ordo consecrationis virginum. In
Zasvéceny zivot ve svétle reformy Il vatikanského koncilu (dokumenty z let 1964-1997). Olomouc:
Matice cyrilometodéjska, 1997. ISBN neuvedeno, s. 93-102.
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oficidln€ neexistoval. V této dobé proto nemiizeme hovofit o stavu panen, ale o tzv.
panenském stavu, k némuz spolec¢ensky nélezely vSechny neprovdané Zeny, bez ohledu
na divod svého svobodného stavu. Cirkev ovSem o panenském stavu hovofila pouze
V souvislosti se zenami, které chtély v panenstvi vytrvat z lasky k Bohu a pokud mozno
dozivotng. Nas bude zajimat hlavné to, nakolik se zivot té€chto zen — pies geografickou,
historickou 1 spole¢enskou rozdilnost — podobal zivotu zasvécenych panen v prvnim
tisicileti po Kristu. Budeme se také zabyvat pohledem cirkve na tyto zeny a jejich

zivotni specifika a vSimat si zpisobu pastoracni péce o n¢.

Abychom mohli zkoumat podobnost zivota téchto zen se Zivotem zasvécenych
panen V prvotni cirkvi, poukdzeme v prvni kapitole na nékolik specifickych rysi
starovékého stavu panen. Podivame se, jaka byla doba a zpusob piipravy a jak se
vyvijel vlastni obfad panenského zasvéceni. Nejvétsi pozornost budeme vénovat
zpisobu zivota, jaky byl od panen vyzadovan, protoze jen tak budeme moci hledat
paralely s zivotem doporuc¢ovanym duchovnimi autoritami pannam v obdobi, jimz se
zabyvame. Jako podklad pro toto srovnavani pouzijeme spis sv. Ambroze De virginibus
(O panndch), z jehoz obsahu vyvodime stéZejni znaky duchovniho i praktického Zivota
zasvécenych panen.

Ve druhé ¢asti budeme vychazet z knih vySlych na Moravé a vénovanych pannam
zijicim ve svétskych podminkach konce 19. a prvni poloviny 20. stoleti. Nejprve
rozebereme knihu Kristus a Panna, ktera je domaci provenience a vys$la v Brné roku
1889. V ni budeme hledat sty¢né body s naukou sv. Ambroze o panenském zivoté a také
st pfiblizime dobovy pohled cirkve na vyznam a hodnotu z lasky ke Kristu zvoleného
panenstvi proZivaného ve svété. Podrobnéji se budeme zabyvat také spisem
Nejvznesenéjsi ozdoba nevinnych srdci cili Kniha o panenstvi patizského kanovnika
J. Kuléna. Knihu pftelozil z francouzstiny Angelus Lubojacky a vysla ve Frydku roku
1899. Nakonec tento pohled cirkve na panensky stav dotvofime na zakladé dvou
skromnéjSich dél z prvni poloviny 20. stoleti. Studie Oldficha Karlika Vyznam panenstvi
V mravnim zivoté podle sv. Ambroze uvadi argumenty pro opravnénost neustalé
pritomnosti panenského stavu ve svété a Ambrozovo uceni obohacuje o dobovy pohled
teologa. Brozurka A. Doernera Na rozcesti je urCena mladezi a v ramci pouceni o
moznych Zivotnich stavech, jez si mladi muzi a Zeny mohou zvolit, uvadi také stav

panensky.



Velkym povzbuzenim pro zasvécené panny bylo v 90. 1étech 20. stoleti svédectvi
Stanislavy Anezky Salavové — zasvécené panny, ktera na sklonku 60. let prosla tajnou
formaci Zen ve skryté cirkvi. Touto aktivitou, kterou v brnénské diecézi vedli tajné
vysvéceni knézi a biskupové se budeme zabyvat ve treti kapitole. Na zaklade
dochovanych rukopisnych materidli a vzpominek pamétnikii si piiblizime ideu
Sluzebnic Matky cirkve — Zen, které pfijaly povolani zit zasvéceny zivot uprostied

totalitni spoleCnosti zcela skryté a v nezistné sluzb¢ farnosti, diecézi a vSem potiebnym.

Doufame, Ze po prostudovani uvedenych textl a zivotnich svédectvi budeme moci
konstatovat, ze dar zasvéceného panenstvi prozivaného ve svété byl pritomny i
v moravské cirkevni provincii v 1étech 1889-1989, a to bez ohledu na rtiznost ¢i ptizen
spolecenského uspotradani. Doufame, ze se budeme moci povzbudit také tim, ze cirkev
témto zenam vénovala matetskou péci a ze je v jejich rozhodnuti podporovala, i kdyz se

jejich zivotnimu stavu nedostavalo oficialniho pozehnani.

Také budeme hovofit o radosti — 0 radosti panen z Boziho povoléni i z jejich
mista v cirkvi 1 o radosti cirkve z jejich dcer. Doufame, ze tak budeme moci 1épe poznat
vynalézavé pusobeni Boziho Ducha v Zivoté cirkve, které se projevuje v uchovani a
obnov¢ jedné z nejstarSich forem zasvéceného Zzivota. Radi bychom dokazali, Ze
zasvécené panny dnesnich dnii se mohou s divérou a vdécnosti povzbuzovat piikladem
velkodusnych a state¢nych zen, které osvédéily vérnost Kristu i v dobach velmi

t&zkych.



1 POCATKY, ROZVOJ A USTUP STAVU PANEN

Jezi§ svym vyrokem o vzdani se manzelstvi (dosl. ,,eunuSich®) pro nebeské
kralovstvi (srv. Mt 19, 12) zasel jako dobry hospodai do zahrady své cirkve dobré,
vzacné a nové semeno — semeno zasvécen¢ho zivota. V této kapitole chceme pojednat o
zivoté zasvécenych panen, které Zily v srdci mladé cirkve uprostied svéta. Pfipomeneme
si jejich zplsob Zzivota utvafeny prvnimi zkuSenostmi se zasvécenym zivotem, a to
nejvice tak, jak se odrazi v bratrském napominani piedstaveného, biskupa a ucitele, ale
také starostlivého a milujiciho bratra zasvécené panny — svatétho Ambroze. Podivame se
na bohatstvi rozvijejici se liturgie obfadu panenského zasvéceni i na vaznost zavazku a

uctu, jiz stav panen pozival.

A také budeme mluvit o radosti. Protoze pokud ¢teme staroveké spisy vénované
pannam, vzdycky se setkdme sradosti a vdécnosti. S vdéfnosti Bohu za dar
zasvéceného zivota a s radosti z téch, které jej piijaly i s radosti z Boha a daru jeho

spasy, jejimz je zasvéceny zivot plodem i ptedchuti.

1.1 NOVOZAKONNI SVEDECTVI O POCATCICH ZASVECENEHO ZIVOTA
PANEN

Stav panen byl nazyvan ordo virginum. Terminem ordo — stav byla ozna¢ovana
urcita skupina kiestant, ktera na zakladé liturgického obfadu méla v cirkvi vlastni
poslani, odli§né od ostatnich véiicich.® Piislusnost k takovému stavu byla vymezena
bud’ Ufadem, jako u biskupil, kné€zi a jahnl, nebo pfisluSnosti k urcité stalé zivotni
formé¢, jako praveé u panen, ale také u vdov (tzv. ordo viduarum), asketd a mnichu (at’ uz

ey

Zijicich spole¢né — cenobitii, nebo poustevnicky — anachoretti). ’

Pocatky stavu panen — ale 1 zasvéceného Zivota obecné — byvaji asto spojovany
suryvkem novozikonniho textu ze Skutkd apostoli.® Zného se doviddme o

césarejském jahnu Filipovi, jehoz ¢tyti dcery byly panny a prorokyné:

6 Srv. Katechismus katolické cirkve. Praha: Zvon, 1995. ISBN 80-7113-132-6. Cl. 1537 a 15338.

" Srv. KOHUT, P. V. Zasvéceny Zivot a kiestanské duchovni stavy. Dialogicky smysl rliznosti Zivotnich
forem v cirkvi. Mezindrodni katolicka revue Communio. 1997-. Svitavy: Trinitas, 2004, ¢. 3-4.
ISSN 1211-7668, s. 242-266.

8 Srv. Weber, L. M. Mysterium magnum. Zur innekirchlichen diskussion um Ehe, Geschlecht und
Jungfidulichkeit. Freiburg: Herder, 1963. ISBN neuvedeno, s. 99.

Preklady z némeckého jazyka provedla autorka.
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Druhy den jsme jeli dale do Césareje. Tam jsme §li do domu misionafe Filipa — byl
to jeden ze sedmi jahnil — a zlstali jsme u ného. Mél Ctyfi dcery, panny, a ty mély dar
mluvit pod vlivem vnuknuti. (Sk 21, 8-9)

Filipovy dcery, o nichz se ptedpoklada, ze si zvolily svobodny stav jako odpovéd
na JeziSovo pozvani k zasvécenému zivotu, zily v domé svého otce. Tato tzv. ,,domaci
askeze® byla i v dalSich staletich charakteristicka pro individualni zasvéceny Zivot
kiestandl, a to muzd i Zzen — asketll a panen.® Sestry byly &tyfi, tvotily tedy jakousi
komunitu, a proto miizeme v uvedeném textu rozpoznat i zdrodek zasvéceného Zivota
prozivaného ve spoleCenstvi. Tyto panny sice zily v Zenském spolecCenstvi, ale
vzhledem k tomu, Ze funkci ptedstaveného v této rodinné komunité jisté vykonaval
jejich otec, jahen Filip, byva jejich situace pfirovnavéana ke vztahu, jaky byl pozdéji

mezi zasvécenymi pannami a jejich diecéznim biskupem.*®

O svobodnych zZenach — pannach a vdovach, ale i o muzich — piSe pomérné
obsirn¢ svaty apostol Pavel ve svém prvnim listu do Korinta (srv. 1 Kor 7, 25-40).
Apostol upfednostituje svobodny stav, aniz by zrazoval od manzelstvi. Cini tak ze dvou
pohnutek — jednak pro ,télesna trapeni (1 Kor 7, 28), kterych jsou svobodni lidé
usetieni, ale hlavné kvili svobodé mysli a srdce, jejichz celou vynalézavost, touhu i
lasku mtize celibatnik vénovat Panu.*' V 7idném piipadé nemé byt motivem volby
svobodného stavu pohodlnost, sobectvi nebo strach z utrpeni a obéti, ale pouze laska
¢loveéka ke Kristu. Pavel své sdéleni uvozuje 1 kon¢i tim, Ze se nejedna o Panuv prikaz,
ale pouze o jeho vlastni radu, ktera je ovSem v souladu s Bozim Duchem, jehoz Pavel

ma (srv. 1 Kor 7, 25; 40).

Z uvedenych textl je ziejmé, ze v Korinté, stejné jako v Césareji a pravdépodobné
I v jinych cirkevnich obcich, volili jiz v aposStolskych dobach nékteii kiestané celibatni
zpisob zZivota z lasky ke Kristu a z touhy po ptichazejicim Bozim kralovstvi. Je vysoce
pravdépodobné, ze tito ,,prikopnici a prikopnice* dosud neobvyklého Zivotniho stavu
se sami potykali s mnohymi vnitfnimi otazkami a nejistotami. Nadto se museli vyrovnat

I s reakcemi svého okoli, které mohly byt (a jisté ¢asto byly) zaporné, a to nejen vné, ale

Srv. SCHLOSSEROVA, M. Staré — ale ne zastaralé. Zasvéceni panen jako cesta ndsledovani Krista.

1. vyd. Brno: Zasvécené panny ¢eskych a moravskych diecézi, 2001. 56 s. ISBN neuvedeno, s. 7.

10 Srv. De CANDIDO, L. Zasvéceny Zivot. In DE FIORES, S. / GOFFI, T. (ED.). Slovnik spirituality. Kostelni
Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 1999. ISBN 80-7192-338-9, s. 1148-1159.

% Srv. Teologie téla. Katecheze Jana Pavia II. o lidské lasce podle Boziho planu. 2. vyd. Praha:

Paulinky, 2005. ISBN 80-86025-99-3, s. 376-381.
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1 uvniti kiestanského spolecenstvi, a proto hledali potvrzeni pro sviyj stav u autority,

jakou svaty Pavel nesporné byl.

Tyto zpravy, jakkoli je miizeme povazovat za svédectvi o existenci zasvéceného
Zivota zen v prvotni cirkvi, nemiizeme chapat jako pifimy doklad existence stavu panen
jiz v apostolské dob&. Zivotni stav — ordo, ktery by vykazoval uréité ustilené znaky,
jako jsou doba pfipravy, vetejné piijeti panenského slibu ze strany cirkve i1 jasné

vymezené misto a tloha zasvécené panny v tehdejsi spole¢nosti, nemohl jesté existovat.

V analogii s textem z prvniho listu sv. apostola Pavla Timoteovi, za jehoz autora
je dnes pokladan néktery z Pavlovych zaki, mizeme mit ovSem za jisté, ze k takovému
procesu dochazelo pomérné zahy, nebot’ Cast textu vénovana ,,zapsanym vdovam* jiz
tyto znaky vykazuje:

Mezi vdovy smi byt do seznamu pfijimana jen takova, které je aspon Sedesat let,
byla jen jednou vdana a je chvaln€ zndma pro konani dobra: vychovala své déti, byla
pohostinna, umyvala kiestanim nohy, pomahala souzenym a vibec se vSeStranné

vénovala dobrym skutkiim. Mlads$i vdovy vSak odmitej. Kdyz se v nich totiz ozve
zadostivost nehodnd Krista, chtéji se vdavat. Tak na sebe uvaluji odsouzeni, protoze

7e jsou zahal¢ivé, ale i klevetivé, staraji se o véci, do kterych jim nic neni a mluvi feéi,

jaké se nepatfi. Proto chci, aby se mladsi vdovy zase vdavaly, rodily déti a vedly si

domacnost, aby tak nedavaly nasim protivnikim zadnou pfilezitost k pomluvam.

(1 Tim 5, 9-14)

Je zde poZadavek dosaZeni urcitého véku a predchoziho svatého Zivota, slib vdovy
a jeho pfijeti cirkvi dosvédcené zapsanim do seznamu vdov. Z uryvku je také patrné, ze

spolecnost jiz od vdovy vazané slibem vérnosti Kristu o¢ekavala urcity zptisob chovani

a nedodrZeni této normy vrhalo Spatné svétlo na celé kiestanské spolecenstvi.

Mizeme tedy konstatovat, Ze Kristovo uceni o dobrovolné zdrZenlivosti pro
nebeské kralovstvi (srv. Mt 19, 10-12) padlo na trodnou pidu mnoha srdci, a proto se
Jiz v novozéakonnich textech setkavame se svédectvim o pocatcich zasvéceného Zivota
zen, z nichZ lze vysledovat zékladni charakteristiky dvou budoucich Zivotnich stavi:

stavu panen — ordo virginum a stavu vdov — ordo viduarum.
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1.2 ZASVECENE PANNY V PRVNICH KRESTANSKYCH STALETICH

Zasvéceny zivot se v kiestanstvi rychle rozristal — at’ uz to byli poustevnici
odchazejici do samoty pousté nebo panny, vdovy a asketé Zzijici a slouzici Bohu i
bliznim ve svych domovech a cirkevnich obcich. V syrské cirkvi, ktera znala a
ocenovala hodnotu manzelstvi, byli zvani ,solitéry* a povazovani za opory a srdce
cirkve.'> Pomérn& zahy — asi od pocatku 3. stoleti — se objevuji zminky, z nichZ je
mozné dovodit existenci zasvécenych panen jako vefejného stavul® a postupem &asu
vznikaji stale Cast&ji i pojednani vénujici se zivotni praxi zasvécenych panen. Stézi
bychom nasli mezi cirkevnimi Otci nékterého, ktery se nevénoval tématu zasvéceného
panenstvi. Ve 3. stoleti to byli napf. Tertulian — De virginibus velandis, Cyprian — De
habitu virginum, Pseudo-Klement — Ad virgines a Metod Olympsky — Convivium decem

virginum.4

Diky svobodé, jiz kiestanstvi nabylo po roce 313, mohlo dojit k rozvoji
cirkevniho zivota na vSech rovinach. Od 4. stoleti se proto datuje také rozvoj stavu
zasvécenych panen, kterému byla ze strany cirkevnich pfedstavenych vénovana znacna
pastoracni pozornost a péCe. Jako u kazdého zivotniho stavu se ukazalo potiebné
ur¢itym zavaznym zpusobem upravit piedev§im dvé oblasti: vstup a prakticky Zzivot.
Z toho vyplyva, ze jsou formulovany urcité pozadavky na kandidatku zasvéceného
panenstvi a rozviji se také liturgicky obiad panenského zasvéceni. Zivotni praxe
zasvécenych panen je tématem mnoha spisti, v nichZz zapadni i vychodni Otcové
rozvijeji teologii zasvéceného Zivota a davaji pannam rady usmérfiujici jejich modlitbu,

praci a spolecenské styky.

Véznost panenského zasvéceni dosvédcuje také to, Ze provinéni panny proti
Cistot¢ bylo stavéno na rovenn manzelské nevéte a podle rozhodnuti synody v Elvife
(kolem r. 306) bylo jako takové trestano.'® Pohorslivy zpiisob Zivota zasvécenych

panen, které ve svém povolani selhaly a Zily v hfiSném vztahu s mnichem ¢i klerikem

12 Srv. REES, E. Celibat v prvotni cirkvi. In Ordo virginum — textobrani VIII. 1. vyd. Brno: Zasvécené
panny ceskych a moravskych diecézi, 2008. ISBN neuvedeno, s. 36-39.

13 Srv. HIPPOLYT RiMskY. Traditio apostolica, 12. Cesky: HIPPOLYT RIMSKY. Apostolskd tradice.
1. vyd. Velehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2000. ISBN 80-86045-45-5.

14 Vice k tomuto obdobi napt.: Srv. VENTURA, V. Spiritualita kiestanského mnisstvi 1. Od prapoéatkii
po svatého Jan Zlatoustého. 1. vyd. Praha: Benediktinské arciopatstvi sv. Vojtécha a sv. Markéty,
2006. ISBN 82-0-86882-03-9.

15 Srv. Weber, L. M. Mysterium magnum, s. 100.
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(tzv. agapétky neboli virgines subintroductae) kara napt. sv. Jeronym, kdyZ hovofi o
,;moru agapétek!®. Nebezpeéné praxi spole¢ného zivota klerikii a zasvécenych panen ¢i

vdov V tzv. duchovnich manZelstvich se snaZila brénit také synoda v Ankate.’

Ukolem této prace neni podrobné zmapovani starovékého ordo virginum — to
ucinili a také v souCasné dobé ¢ini mnozi daleko vzdélanéjsi badatelé a teologové.
Pokusime se pouze poukazat na rysy charakteristické pro zivot zasvécenych panen ve
sveété prvnich kiestanskych stoleti, abychom tak mohli 1€épe nachazet paralely se

zivotem jejich pozdéjsich duchovnich dcer a nasledovnic.

1.2.1 Doba pripravy a liturgicky obfad panenského zasvéceni

Z prvnich staleti nemame zadné urcité zpravy o podob¢ a délce trvani pripravy
panen na zasvéceny Zivot. Ze n&jaky proces piipravy existoval, mizeme oviem se
znacnou jistotou predpoklddat. Uz v jedné z pastoralnich epiStol — listé sv. apoStola
Pavla Timotejovi — je Timotej durazné nabadan: ,,Na nikoho nevkladej ukvapené ruce.*
(1 Tim 5, 22) I kdyz na panny ruce vkladany nebyly,'® nejde nam zde tolik o formu,
jako spiSe o ono vylouceni ,,ukvapenosti®. Jist¢ bylo praktikovano, Ze divka musela po
urcitou dobu osveédcit opravdovost své touhy fadnym Zzivotem, pficemz délka tohoto
obdobi s nejvetsi pravdépodobnosti zavisela na mistnim biskupovi. O tom, Ze ¢ekatelska
doba méla pevné stanovenou délku, se doviddme mimod€k od sv. Ambroze. V prvni ze
tti knih O pannach chvali jednani divky, kterd, kdyz byla ptibuznymi nucena ke siatku,
utekla do kostela, vlozila si na hlavu ruku knéze a zadala od néj zasvétnou modlitbu,
aniz by dbala ,nélezité doby cekatelské“!®. O zkuSebni dobé trvajici jedno az tii 1éta

vime teprve z doby daleko pozdéjsi — byla uplatiiovana v komunitach 6. a 7. stoleti.?°

V otdzce v€éku vhodného pro piijeti zasvéceni se jednotlivi biskupové lisili.

Sv. Ambroz v Milan¢ povazoval za dostate¢ny takovy vek, vnémz byla divka

16 JERONYM. Ad Eustochium, 14. Latinsky a &esky: JERONYM. Vybor zdopisii. 1. vyd. Praha:
OIKOYMENH, 2006. ISBN 80-7298-156-0.

17 Srv. Weber, L. M. Mysterium magnum, s. 100.

18 Na pannu nejsou vkladany ruce, ale jiz samotnym rozhodnutim se stava pannou. HIPPOLYT RiMSKY.
Traditio apostolica, 12.

19 AMBROZ. De virginibus, I, 11, 65. Uvedené dilo citujeme v piekladu J. Zvéfiny z knihy: VODICKA, T.
(ED.). Svaty Ambroz. O panndch. Pohfebni chvalore¢ O bratru Satyrovi. Olomouc: Dominikdnska
edice Krystal, 1948. Citace ze spisu sv. Ambroze oznafujeme latinskym nazvem De virginibus.
V citacich z doprovodné studie T. VODICKY uzivame Cesky nazev knihy.

20 Srv. SCHLOSSEROVA, M. Staré — ale ne zastaralé, s. 11.
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opravnéna zvolit si budouciho manzela. Velmi dlirazné napomind matky panen, které
dceram ve volb& zasvéceného Zzivota branily, kdyz fiké: , Kdyby vasSe dcery chtély
milovat ¢lovéka, dle zakona mohly by si vybrat, koho by chtély? Mohou-li volit
¢lovéka, Boha si zvolit nesmé&ji?“?* Ve vice krajich oviem byla davana prednost véku
vysSimu, a tak se setkdvame se snahou udélovat panenské zasvéceni teprve ve Ctyficeti
¢i dokonce az v Sedesati letech.?? Pozdéji se ustalila praxe uplatiiovana v Africe a snad i
v Rimé, podle niz byly panny (stejné jako klerikové) zasvécovany od dvaceti péti let,

kterazto hranice nemusela byt dodrZena, pokud se divka ocitla v nebezpeéi smrti%®.

Obtad panenského zasvéceni mél zcela jiste liturgickou podobu jiz v poloviné
4. stoleti Vime to diky spisu sv. Ambroze De virginibus ad Marcellinam sororem libri
11, ktery Ambroz podle vlastnich slov napsal vr. 377, kdy byl tfi léta biskupem.?
Ambrozova, asi o 10 let starsi sestra Marcellina byla 6. ledna v r. 353 nebo 355%
zasvécena papezem Liberiem, jehoZ promluvu pronesenou pfi této prilezitosti Ambroz
v knize rozebira®. Dalsi svédectvi o existenci zasvétné liturgie podava, kdyz vyjadiuje
roz€arovani nad tim, Ze vEtsi zajem o zasvéceni maji panny ze vzdalenych kraji, které

jeho kazani neslysi, nez mistni divky, jez on sam denné povzbuzuje:?’

Co mam d¢lat, kdyz denné totéz zpivam a uspéchu nemam? Neni to vSak mou
vinou. Ostatné pfichazeji k zasv€ceni panny od Placencie, ptichazeji od Bononie,
piichazeji z Mauritanie®®, aby zde pfijaly oblacku. Divna véc: zde kazu, jinde piesvédeuji.
Je-li tomu tak, budu musit kéazat jinde, abych vés piesvédéil.®
Nejstarsi dochovanou podobou obfadu je liturgie panenského zasvéceni obsazena

V tzv. Leonianském sakramentafi pripisovaném papezi Lvu Velikému, ktery pochazi asi
ze 6. stoleti.®® Pro zasvéceni panny jsou v ném uvedeny t¥i modlitby. Nejdelsi z nich —
zasvétnd modlitba Deus castorum corporum — se pii obfadu zasvéceni panen uziva

cey

dodnes, a to jak pro Zeny Zijici ve svété, tak pro feholnice.®* Leoniansky sakramentaf

2L AMBROZ. De virginibus, 1, 10, 57.

22 Srv. SCHLOSSEROVA, M. Staré — ale ne zastaralé, s. 11-12.

2 Srv. Tamtés.

24 Srv. AMBROZ. De virginibus, 1, 1, 3.

%5 Srv. LENZENWEGER, J. Der heilige Ambrosius Bischof von Mailand. 2. vyd. Neukirchen bei Lambach:
St. Adalbero-Verlag der Benediktinerabtei Lambach, 1963. ISBN neuvedeno, s. 9.

% Srv. VODICKAT. (ED.). Svaty Ambroz..., s. 31-32, 60.

2 Srv. AMBROZ. De virginibus, 1, 10, 57.

2 Z navazujiciho textu vyplyva, Ze panny z Mauritanie nepfiSly, ale byly spolu se svymi rodinami
ptivedeny do zajeti a zily jako otrokyné — srv. Tamtéz, |, 10, 59.

2 Tameéz, 1, 10, 57.

% Srv. SCHLOSSEROVA, M. Staré — ale ne zastaralé, s. 9.

8L Srv. Obiad zasvéceni panen, ¢l. 24 a 64,
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dale uvadi vsuvku k eucharistické modlitbé a krats$i modlitbu — tzv. collectu Respice
Domine, ktera zvlast pregnantnim zptisobem vypovidda o Bozim povolani a lidské
odpovédi na né: ,,Shlédni dobrotiveé, 6 Pane, na tuto svou sluzebnici, aby piedsevzeti

svatého panenstvi, které z tvého vnuknuti uéinila, pod tvym vedenim také zachovala.*?

Ze stejné doby pochézejici Gelasidnsky sakramentaf obsahuje i Zehnani odévu.®®
O zméné odévu pii panenském zasvéceni se na vice mistech zminuje také sv. Ambroz.3
Pfi vzpomince na zasvéceni své sestry piSe o tom, ze ,,u sv. Petra na znameni slibu
zménila i $at“%®,

V Rimsko-germanském pontifikalu, ktery vznikl v poloving 10. stoleti v Mohugi,
se poprvé rozliSuje zasvéceni udélované klauzurovanym feholnicim, tzv. moniales, od
toho, které piijimaly panny zistavajici ve svété.®® Ty jsou v ném zvany virgines a
saeculo conversae — panny, které se odvratily od svétského zptisobu Zivota.3” Obiad pro
mnisky byl celkové bohat$i — odév oblékaly v sakristii jiz pfed zasvécenim, po
zasvéceni piijimaly z rukou biskupa zavoj, prsten a korunu a pii svatém pfijimani
dostaly eucharistii na osm nasledujicich dni — tzv. ,kvas“.® Ritus pro panny Zijici ve

svéte zastal daleko prostsi a obsahoval pouze Zehnani zavoje, prostraci za zpévu litanii,

kratsi zasvétnou modlitbu a oblegeni zavoje.*

Konec udé€lovani panenského zasvéceni Zendm Zijicim ve svété udélal
Il. lateransky koncil, kdy za pontifikatu Inocence II. tato praxe v roce 1139 oficialné
zanikla.*® T kdyz byl obiad zasvéceni nadale obohacovéan a rozvijen, ziistal vyhrazen
pouze feholnicim a v této souvislosti zacal byt oznacovan jako benedictio sororis nebo

consecratio in monialem.*

32 SCHLOSSEROVA, M. Staré — ale ne zastaralé, s. 9.

3 Srv. Tamtéz, s. 10.

3 Srv. AMBROZ. De virginibus, 1, 10, 57; 111, 1, 1.

B Tamtéz I, 1, 1.

% Srv. Huot, D. M. Die Jungfrauenweihe. Berg: Abtei St. Erentraud-Kellenried. Rok vydéani a ISBN
neuvedeno, s. 3.

87 Srv. SCHLOSSEROVA, M. Staré — ale ne zastaralé, s. 13.

% Srv. Tamtéz.

3 Srv. Tamtéz.

40 Srv. HOLLAND, S. Zasvécené panny Vv dnesni cirkvi. In Ordo virginum — textobran{ I7I. 1. vyd. Brno:
Zasvecené panny Ceskych a moravskych diecézi, 2000. ISBN neuvedeno, s. 1-15.

41 Srv. SCHLOSSEROVA, M. Staré — ale ne zastaralé, s. 14.
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1.2.2 Zivotni praxe zasvécenych panen ve spise sv. AmbroZe
De virginibus ad Marcellinam

Cilem nasi prace, jak jsme jiz diive zminili, neni popis zivota zasvécenych panen ve
starovéku, ale chceme ukdzat na paralely jejich Zivota s zivotem panensky zijicich Zen na
Moravé na sklonku 19. a ve 20. stoleti. Pro vykresleni cirkvi pozadovaného zpiisobu zivota
panen pouzijeme spis sv. Ambroze De virginibus ad Marcellinam. Svaty Ambroz vénoval
zasvécenym panndm znaCnou pozornost a ve svych spisech podal nauku o zivoté
zasvécenych panen ve vzacné celistvosti, s moudrosti a pastyiskou proziravosti a tato oblast
jeho dila byla jiz u nas zdafile zpracovana.*? Pro ti¢ely nasi prace jsme uvedené dilo zvolili
ze ti1 divodd. Sv. Ambroz byl na jedné stran¢ kazdodennim a ohnivym propagatorem
zasvéceného panenstvi — sdm to o sob¢ fika (a také srozladénim dodava, ze matky, a
dokonce i vdovy, brani pannam, byt i jen pfichazet na jeho kazani).** Z tohoto jeho zajmu
by mohlo povstat nebezpeci, Ze bude k zasvécenym panndm pfiili§ naroény a ze jim
pozadovanému idedlu nebudou moci dlouhodobé dostat. Ambroz ovSem tyto tfi knihy psal
pro svoji starsi sestru** — ktera snad Zila v Rim&*® — a sniZ byl v intenzivnim kontaktu.
Sourozenecka laska a sdileni spole¢né Zivotni touhy dostate¢né provétily, co je v bézném
zivoté dlouhodobé mozné a prospésné, a co ne. Koneéné je Ambroziv spis De virginibus

povazovan za nejlepsi z jeho d&l zabyvajicich se zasvécenym panenstvim.*®

1.2.2.1 Vztah ke Kristu, Panné Marii a modlitba

Doba rozhodovéani a ptiprav vrcholila slavnosti zasvéceni — a panna, tak jako
dosud, i nadale zila v domé své rodiny. Ocitla se vSak v nové situaci a bylo na ni, aby
upravila svlij zptisob zivota, pfi¢emz se mohla setkat s nepochopenim vlastni rodiny i
ostatnich véficich. Pro rodi¢e nemuselo byt snadné si uvédomit a pfijmout, Ze jejich
dcera je uz nadale nebude bezvyhradné poslouchat, a ze jeji zivot sluzby a modlitby
bude ovliviiovat i vnitini rodinny Zivot. Panna se musela naucit pfi v§i ucté poslouchat

vice Boha a biskupa neZ své rodie €i ostatni piibuzné, na kterych pfitom v onéch

42 Srv. KARLIK, O. Vyznam panenstvi v mravnim Zivoté podle sv. AmbroZe. Olomouc: Cyrilometod&jské

fakulta bohoslovecka, 1931.
4 Srv. AMBROZ. De virginibus, 1, 10, 57.
4 AC byla dedikace v té¢ dobé& obvyklou literarni formou, nic to neubird na skute¢nosti, Z& AmbroZ byl
Vv intenzivnim kontaktu se zasvécenymi pannami — pozn. aut.
Srv. KARLIK, O. Vyznam panenstvi v mravnim zivoté podle sv. Ambroze, . 10.
4 Srv, Tamtéz, s. 121.

45
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dobéch zlstavala existencné zavisld. Obec véficich oproti tomu jist¢ na zasvécenou

pannu kladla vysoké naroky a bedlivé sledovala, zda poctivé Zije své zasvéceni.

Motivem Zzivotniho rozhodnuti zasvécené panny je odpovéd na Bozi povolani
k celozivotnimu vyluénému spoleCenstvi s nim. Tento zivy vztah ma byt vztahem
pokory, Ucty, lasky a obéti. Stejné jako mezi lidskymi partnery nemiize vzniknout trvalé
spoleCenstvi bez vzajemného poznavani se a sebesdileni, bez ddvani a pfijimani, je
tomu podobné i ve vztahu panny a jejiho nebeského snoubence — Krista. Ambroz
piipisuje péstovani laskyplného vztahu s JeziSem stézejni dulezitost a k vétsi duveérnosti
panny povzbuzuje hojnym citovanim Pisné pisni.*’ Svilj pozadavek formuluje takto:
»Slusi se, panno, abys dobie znala, jehoz milujes, a abys pochopila celé tajemstvi jak

nezrozeného boZstvi, tak pfijatého vtéleni.“*® Také Panna Maria ,,a¢ byla matkou Pang,

dychtivé se ucila Bozim piikaziim; a¢ Boha porodila, touzila Boha znat.*4°

Pannam je davan za vzor zivot Panny Marie a jeji chovani. Ona je ikonou spravné
prozivaného panenstvi, ona mé byt jejich pravou ugitelkou.>® Ambroz zde voli jakousi
»vzestupnou pedagogiku®, kdyz chovani, jehoz by chtél docilit u panen, pfipisuje Matce
Bozi:

Prvni, co vzbuzuje dychtivost k uceni, je vzneSenost ucitelova. Co je vzneSenéjsi
nad Matku Bozi? Co jasnéjsi je nad tu, jiz sam Jas vyvolil, co Cistsi té, jez plod zrodila
bez télesné thony? A jak mam mluvit o jejich ostatnich ctnostech? Panna byla nejen
télem, nybrz i mysli, nebot’” své nitro neposkvrnila nizadnou zradou: pokorna srdcem,
vazna v fe€i, obezfetné mysli, stfidma v hovoru, dychtiva v ¢etbé. Skladala nadg€ji ne
V nejisté bohatstvi, nybrz v modlitbu chudého, ¢ila k praci, cudna v feci. Dbala toho, co
soudi Buih, ne, co lidé. Nikoho neurazela, se vSemi se snasela v dobrém, pfed star§imi
povstavala, sobé rovnym nezavidéla, vyhybala se chlubnosti, fidila se rozumem, milovala
ctnost. Kdy takova panna urazila rodiCe, kdy se hastefila s ptibuznymi? Kdy pohrdla
nuznym, kdy se vysmala slabému, kdy se vyhnula potfebnému? Navstévovala jen ty
muze, pred nimiz se milosrdenstvi nemusi uzardit a ostych jich pominout. Nic nevlidného
V jejim pohledu, nic drzého v feci, nic necudného v jedndni: ne zmekcilé drzeni téla, ne
loudava chiize, ne rozpustily kiik. Tak jiz jeji zevnéjSek je obrazem jejiho nitra a
piikladem ctnosti. Spofadany diim se ma poznat jiz v piedsini a hned pfi vstupu ma byt
patrno, ze uvnitf neni tma, aby nas vnitini Zivot, télem nezastinén, jako svétlo lampy
uvniti stojici vyzafoval navenek.®

Panna byla nabadana k ¢asté modlitbé. Obvyklé bylo modlit se v ¢asnych rannich

hodinach Vétim v Boha — ,,pecet’ to naSich srdci a v ném hledat v duchu pomoc, kdyz

47 Srv. AMBROZ. De virginibus, 1, 3, 11; 1, 8, 38-50.
8 Tamtéz, |, 8, 46.
® Tamtéz N, 2,13.
50 Srv. Tamtéz, 11, 2, 6.
S Tamtéz, N, 2, 7.
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«52

nas néco dési“>“. Modlitby a dikti¢inéni maji panny konat pfi vstavani a uléhéani, pred

«53

jidlem a po ném a také ,,v hodin¢ celopalu“> — ¢ili navecer, v dob¢, kdy diive byvala

t’54

V jeruzalémském chramé piindSena zapalna obét™*. Kromé toho si pieje, aby se jeho

sestra také na lizku modlila zalmy a Otfe nas, aby ji: ,,...stihl sen hned pfi pocatku

odpocinku povznesenou nad pozemské starosti ve zbozném rozjimani. >

Podobn¢ i o Panné¢ Marii tika, ze i ,kdyz odpocivalo jeji télo, bdél duch, jenz
Casto ve snach opakuje, co se Cetlo, nebo pokracuje v tom, co spanek pterusil, tvoii

predsevzeti, nebo nutké k provedeni.*>®

1.2.2.2 Past, askeze a kajicnost

Ambrozovy pokyny a nabadani k postu a sebezaporu tvoti jakoby vzestupnou
spirdlu, jejimz ohniskem stale zGstava vztah ke Kristu a askeze je pouze prostredkem
K rustu tohoto vztahu. Na pocatku zasvéceného zivota Ambroz vyzaduje od panny vétsi
kazen a bdélost, dokud nedosahne nalezité oprosténosti a neosveédci stalost kazné, jak
vysvita z nésledujicich citaci:

Posty kroti i mladistvy vék a mirnost v jidle drzi na uzdé nezkrotné touhy. (...) Kdo
neumi ovladnout va$nég, je jako nezkrotnymi ofi vla&en, smykan, drasan, deptan.®’

Myslim, abys pokrmt budicich télesny zar pozivala stiidmé. I orlice pousti maso
v letu. Ve vas je ona vnitini orlice, o niz ¢teme: ,,tvé mladi se, jak orlice obnovuje*.
Sméfujic do vysin v zavratném panenském letu, necht’ se zhosti t&lesné touhy.*®

Svou ctnosti jsi nejen vyplnila vSechny pozadavky kazné, nybrz ucinilas
v horlivosti davno vic. Reholni pravidla pedpisuji pist, ale jen pro nékteré dny. Ty viak
travis bez jidla dlouhy ¢as po mnoho dni a noci. Beres-li nékdy na prosbu pokrm, odsunes
nepatrné knihu a odpovidas: ,,Ne samym chlebem ziv je ¢lovek, nybrz kazdym slovem
Bozim.“ I pfi hosting€ voli§ prosty pokrm, aby nechut’ podporovala tvou touhu po post¢;
jako napoj beres ¢istou vodu, slzy pfi modlitbach, spanek nad knihou.®

Po dosazeni ur¢ité kazng, zivotni zralosti a pokrocilejsiho véku naproti tomu
Ambroz svou sestru i ostatni panny nabada k umirnénosti v askezi a k opatrnosti
Vv télesném umrtvovani. Poklad4 za dulezité, aby si panna zachovala duSevni svéZest a

télesné zdravi:

52 AMBROZ. De virginibus, 111, 4, 20.

8 Tamtéz, I, 4, 18.

% Srv. VODICKA T. (ED.). Svaty Ambroz..., s. 165.
%5 AMBROZ. De virginibus, 111, 4, 19.

5% Tamtéz, 11, 2, 8.

ST Tamtéz, I, 2, 5.

8 Tamtéz, 11, 2, 8.

% Tamtéz, I, 4, 15.
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I ty, panno klonici se k stafi, aspon stfidej rizné simé v srdci svém: jednou mirné
jidlo, jindy mirn&jsi ptst, Cetbu, praci modlitbu, aby zména v praci skytla chvile oddechu!
(...) I ty dle ptikladu hospodate dobrého neorej svou ptdu stalym postem jako radlem
zapusténym hluboko. Necht’ kvete ve tvém sad¢ ruze studu, lilie ¢isté mysli a zahony
tvych fialek, necht’ vpijeji vlahy pramen krve piesvaté! Pravi pfislovi: ,,Co chce$ délat
dlouho, nékdy vynechej!* Nutno ovSem néco v dobé postni ptidat, ne vsak z touhy po
napadnosti, nybrz z opravdové zboznosti.®

Pozadované konani je opét podpoteno piikladem Panny Marie:

Mam licit jeji stfidmost v jidle, jeji precetné zbozné ukony? Stiidmost — jak byla
nad lidskou pfirozenost, pro zboznost pak, Ze v pfirozenosti neni vibec podkladu?
V jednom ze nebylo piestavek, v druhém dvojnasobny pocet postnich dni? A dostavila-li
se potieba obcerstveni, byl to obycejny pokrm, aby uchranil pied smrti, ne pochoutky,
aby skytal. Touha po spanku se nedostavila diiv, neZ bylo opravdu nutno.5!

Nejen panny, ale vSechny kiestany sv. Ambroz vybizi, aby prolévali slzy
v tpénlivém placi a tak slzami pokani smyvali hichy téla.®? Panny vsak pfitom nesméji
zapominat na Kristovo utrpeni a zmrtvychvstani, jimz pfemohl bolest a smrt, ale maji se

v ném radovat a tak byt ,,zkrousené v pokani* a zaroveii ,,ochotné v hnuti milosti.*%

Ambroz sice predkladd v oblasti osobni kédzné¢ nekompromisni pozadavky a
vykresluje vysoké idedly, ale také chvali a povzbuzuje. Jako moudry duchovni vidce
ma stale na paméti moznosti lidské pfirozenosti, télesnou slabost, nemoc 1 stati. Dbé na
to, aby pro pannu zlstala zivotnim cilem nerozdélena touha po Kristu a ne samoucelné
»fakirské® tryznéni téla. Znacné se tim odliSuje od pohledu sv. Cypridna, ktery byl ve
spise De habitu virginum k pannam velmi pfisny. Z nemalé¢ podobnosti mezi timto
spisem a Ambrozovymi tfemi knihami O panenstvi vysvita, ze sv. Ambroz znal toto
Cyprianovo dilo, a Ze zcela zimérné zvolil jiny t6n.®* O tomto svém umyslu se ostatné
vyslovuje na poc¢atku druhé knihy:

... protoze — i kdyZz [panny] mély k zachovavani kazné vaznou vyzvu mucednika —
nepokladal jsem za marné, navnadim-li je svou lichotivou feci k sladkosti feholnich slibt.

Snadno se ué¢i tomu, kdo pfisnou horlivosti kara nefesti; my, ktefi uc¢it neumime, radéji
navnazujeme!®®

80 AmBROZ. De virginibus, Ill, 4, 16-17.
61 Tamtéz, 11, 2, 8.
62 Srv. Tamtéz, 11,5, 21.
8 Srv. Tamtéz, 11, 5, 22.
6 Srv. VODICKA T. (ED.). Svaty Ambroz..., s. 62.
8 AMBROZ. De virginibus, Il, 1, 4.
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1.2.2.3 Prace, sluzZba a spolecny Zivot

Ve staroveké spolecnosti jist¢ nebylo obvyklé, aby zena byla samostatné
zaméstnavana. Z nékolika zminek v Ambrozovych pokynech ovSem miizeme soudit, Ze
zasvécené panny pracovaly za mzdu a ze ze svych vydélkti podporovaly potiebné.
Z n¢kolika poznamek také vysvitd, ze postaveni panen bylo velmi riznorodé a Zze ne
vSechny panny byly ve svobodném postaveni. Panndm ,,samostatn¢ vydéle¢né ¢innym*
biskup Ambroz fika:

Chudy 7ada, co mas, nehleda, co nemas. Vytézek tvé prace je chudému pokladem;
i kdyby to jen dva penize byly, je to dar hodny §tédrého darce.%®

O zasvéceni hojné Zadaly panny ze vzdalenych krajl, pficemZ nékteré nepfiiSly
dobrovoln¢, ale byly pfivedeny spolu se svymi rodinami jako zajatkyné. V tomto
kontextu je zajimavé, Ze zendm v otrockém postaveni bylo umoznéno ptijmout
zasvéceni a ze jejich Zivotni stav byl respektovan. Déle zde byly panny z cizich zemi,
které (snad kvuli zasvéceni) odesly od svych rodin a zily i hospodaftily spolecné. Tyto
spole¢n¢ Zzijici panny podle vseho vyvijely cilevédomou cinnost k ziskani nového

dorostu. U sv. AmbroZe k témto tématiim nalézame dvé zminky:

Vizte, jak sladky je plod Cistoty, kdyz se ujal i v srdci barbarti! Panny piivedené
z nejzazsSich krajin Mauritanie touzi se tu zasvétit. I kdyz jsou vSechny jejich rodiny
Vv zajeti, jejich Cistota v zajeti upadnout nemize. Hlasi se v kralovstvi vé¢né, byt upéla
v kiivdéach otroctvi.®’

Nac¢ bych mluvil o pannich z Bononie, o tom poZehnaném Siku Cistoty, jez se
ziikaji svétskych radosti a obyvaji svatyni panenstvi? Ne pohlavnim, nybrz cudnym
souzitim se rozmnozily do dvacetinasobného poctu a stondsobného uzitku; opustily
otcovsky dim a bydli pod stany Kristovymi jako nezdolné bojovnice Cistoty. Tu péji
duchovni zpévy, jindy si zaméstnanim dobyvaji Zivobyti a také na milodary opatiuji
prosttedky. Objevi-li pannu vhodnou K pfijeti na zkousku, jdou v§emozné ve stopach za
skrytou kofisti az k samému piibytku.%®

Sama AmbroZova sestra Marcellina zila ve spoleCenstvi dalSich zasvécenych
panen, coz Ambroz uvadi pii popisu slavnosti jejiho zasvéceni, které se konalo
,»V pritomnosti mnohych divek Bohu zasvécenych, jez se o zdvod uchéazely o spole¢ny
zivot s tebou*®. Je zvlastni, Ze se panny dfive zasvécené uchazely o spoleény Zivot
S Marcellinou, zatimco bychom cekali, ze to bude naopak pravé ona, kterd se bude

uchazet o pfijeti do jiz existujiciho spoleCenstvi. Moznym vysvétlenim by bylo, ze

AmBROZ. De virginibus, I, 9, 54.
87 Tamtéz 1, 10, 59.
8 Tamtéz, I, 10, 60-61.
8 Tamtez, I, 1, 1.
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popudem ke vzniku spole¢ného domu (snad pod ochranou Ambrozovy rodiny) — bylo
pravé zasvéceni Marcelliny, které se konalo je§té v Rimé. Tam jiz v té dobé existovalo
spolecenstvi vdov kolem sv. Marcelly.”® Svaty Ambroz ziidil pozdéji v Milané klaster
pro panny a jeho, tehdy jiz starnouci sestra se v ném pravdépodobné vénovala formaci
mladsich sester. Bratr ji totiz nabada ze poté, co dosahla zralého véku se musi ,,v praci

mirnit, aby si zachovala zdravi pro ptisobeni mezi mladgimi.“"*

Miuzeme tedy konstatovat, ze stav panen byl od pocatku velice otevieny a cesta
k zasvéceni nebyla nijak limitovana spolec¢enskym postavenim uchazecek. Dulezity byl
osobni vztah ke Kristu, touha po jeho nasledovani a po evangelijnim zpsobu Zivota.

Konkrétni zivotni podminky panen mély podruzny vyznam.

1.2.2.4 Chovani, vzhled a spolecenské styky

Svaty Ambroz pozaduje, aby chovani panny bylo takové, Ze z n&j bude patrné jeji
zasvéceni. Nemalé ndroky na chovani panny na vetejnosti vyplyvaji z vyroku: ,,Sotva je
pannou, jiZ se na to pii setkani nutno ptat.“’? Za ptiklad chovani je pannam ptedkladana
Panna Maria. Osobnost Matky Bozi je zde vzorem takftikajic pedagogickym. Nejde o
popis a rozbor historicky doloZené¢ho jednani Panny Marie, o némz jsou v Pismu svatém
jen skrovné zminky, ale (jak jsme vidéli uz diive) chovéani, jaké by Ambroz rad vidél u

zasvécenych panen, pfipisuje budouci JeziSoveé matce:

Z domu nevychazi, jen kdyz jde do chramu — a to jesté s rodi¢i nebo ptibuznymi.
Doma pracuje Vv ustrani, venku jde v doprovodu, a¢ nema lepsiho straZce nez sebe samu.
V chtizi i v chovani vzbuzuje uctu a necini kroku, aby tim nestoupala v ctnosti. Ma-li
panna jiné jako strazce téla, svych mravu strazkyni ma jen sebe. (...) Tak Maria usilovala
o vse, jako by ji vedli mnozi; tak plnila vSechny ctnostné ukony, Ze vic pouceni davala
nez ptijimala.”™

Také v dom¢ mé zasvécena panna davat prednost samoté pred spolecnosti, aby

byla svobodna pro Cetbu, modlitbu a rozjimani. Jeji samota, stejné jako samota svaté

Panny, pak nebude osamélosti:

Pii ptfichodu andélové byla doma bez druzky, aby nikdo nerusil jeji usebrani a
nevytrhoval. Netouzila po druzkach, vzdyt méla pritelkyné v dobrych myslenkach. Ba

0 Srv. EPIPHANIUS. Panarion: Adversus haereses Panarium, 79, 3. In NOVAK, J. J. (ED.). Patristickd
Citanka. 2. vyd. Praha: Ustiedni cirkevni nakladatelstvi, 1988, s. 58-60.
L AMBROZ. De virginibus, 111, 4, 16.
2 Tamtéz, I, 3, 13.
B Tamtéz, 11, 2, 9.
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snad tim mén¢ byla opusténa, kdyz byla samotna. Jak mohla byt sama, kdyz méla kolem
sebe tolik knih, tolik andé&l, tolik proroka?’

Uvazlivé a pfimétené chovani jde ruku v ruce s kazni jazyka. Na péstovani ctnosti
mlceni klade sv. Ambroz velky duraz. D¢la to nenasilné, 1 kdyZz pevné. Spise zve, ¢i
laka k nasledovani nékolika piiklady. Na prvém misté stoji ovSem Panna Maria, ktera
,uchovavala v srdci svém vse, co bylo feeno o jejim Synu“’®. Ambroz oviem chvali
tuto ctnost kazné a ucty i u pazete ptisluhujicitho pii pohanské bohosluzbé, které
nepromluvilo, ani kdyZ se na ném nedopatfenim vznal odév — ¢im spiSe maji byt
v chramé tiché a usebrané Kristovy panny!’® Ml&eni je predpokladem a $kolou vnitiniho
Zivota:

Mlcenlivost je velkd ctnost, predevs§im v chramé. Nic ti neunikne ze slova Boziho,
napnes-li sluch a uml¢is-li hlas. Ani slova neprones, jez bys musila pozdgji odvolat, nejsi-

li si fe¢i zcela jista.””

Aby zjemnil narocnost pozadavku mlcenlivosti, pomahd si Ambroz i nardzkou na
Gislovi prevzaté z tehdy popularni Terentiovy komedie Sebetryznitel.”® Ukazuje tak, ze je
dobrym a moudrym ucitelem, ktery vi, ze se 1épe pamatuje a sndze zachovava nauceni
provazané s humorem: ,,I ty, panno Bozi, pfi posvatnych obtadech »zadrz vzdechy,

chrchléani, kasel i smich«!“"®

Oproti tomu zaujima sv. Ambroz velmi pfisny postoj vici jakymkoliv snaham
panen o vylepSeni vlastniho vzhledu, at uz kosmetickymi prosttedky, Sperky nebo
moédnim odivanim. Pravou ozdobou panen je podle n&j pravé to, ze se nezdobi.®
Ambroz se o nastrojenych zenach a o Spercich vyjadfuje bfitkou mluvou a ironickym

jazykem:

Vidis, jak se néktera nese jako buzek v procesi; nasnofena, aby se libila a obracela
na sebe zraky a pohledy vSech, tim osklivéjsi, ¢im vice se chce libit; odporna, nebot” se
lidem spi$ zprotivi, nez se muzi zalibi. (...) Pohled’ na propichané usni boltce, ustrii nad
bifemeny, pod nimiz se chyli Sije! Rozdil mezi kovy utrpeni neulehéuje. Jedné feze hrdlo
fetéz, jiné svira nohu okov; nezalezi na tom, tizi-li t€lo zlato ¢i Zelezo. Tak si ovesuji §iji,
tak si chlizi zt€zuji! Nic na tom neméni drahocennost, leda to, ze se vy, Zeny, musite bat,
abyste o ta mucidla nepfisly. Co zaleZi na tom, zda vas k nim odsuzuje rozsudek jiny ¢i

4 AMBROZ. De virginibus, 11, 2, 10.

S Tamtéz, I, 3,11; Srv. Lk 2, 19.

6 Srv. AMBROZ. De virginibus, I, 3, 11.

T Tamtéz.

8 Srv. VODICKA T. (ED.). Svaty Ambroz..., s. 164.
®  AMBROZ. De virginibus, 111, 3, 13.

80 Srv. Tamtéz, 1, 9, 54.
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vas? Proto jste dokonce ubozejsi nez ti, jez odsuzuje vefejné pravo, nebot’ ti si preji
okoviim uniknout, vy do nich upadnout.8!

Odsouzeni zenské touhy po vné&jsi krase ocenované okolim je u Ambroze
srovnatelné¢ snad jen s usmésky na adresu doCasné a placené zdrzenlivosti panen
vestalek.®2 Nejtvrdsiho odsouzeni se viak dostava zenam, které se li¢i. Pohlédneme-li
na Ambrozova poetickd nabadani panen ke ctnosti, zacteme-li se do jeho starostlivé
otcovskych nauceni, v nichz mirni pfiliSnou askezi, budeme ptekvapeni jeho naprosto
nesmlouvavym odsouzenim liceni, kterému pfipisuje moc poskvrnit samu lidskou
ptirozenost zeny. Uved’'me nékolik vyrokiu dosvédéujicich gradaci celého textu:

Odtud pochazi ono vydrazd’ovani vasni, ze si jednak li¢i tvafe umélymi barvami (...),
jednak z prznéni své tvafe pomysleji na zprznéni Cistoty. Jaky to nesmysl, ménit piirozenou
podobu a hledat nali¢enou (...). Jsi-li krasna, pro¢ si krasu zastiras? Jsi-li oskliva, pro¢ svou

krasu 1ze§, kdyz t&€ neceka odména ani ve tvém svédomi, ani v Saleni druhého? (...) A skoro
mensi je ohavnost v cizoloZstvi; nebot’ tam se przni &istota, tu piirozenost.®

Ambrozovi jde u panen ptfedevsim 0 pravdivost a snazi se je odradit od jakékoliv
vnitini ¢1 vnéjsi pretvarky, kterd by se mohla stat piekazkou jejich pravdivého
sebepoznani, a tim i piekdzkou ve vztahu mezi nimi a Kristem. Mohli bychom se
domnivat, ze Ambrozova tvrdost, pokud jde o li¢eni, mé4 mit spiSe vychovny charakter,
aby odvriétila pozornost zasvécenych panen Zijicich ve svétském prostredi od vnéjSich
véci a teélesné krasy k vécem vnitinim a k ptivabu duchovnimu. Vzdyt tvrzeni, ze je
mensim prohfeskem cizolozstvi nez liceni, 1ze stézi pokladat za realné, a tak bychom
mohli byt v pokuSeni pfisoudit zde AmbroZovi nejen jistou nepfiméfenost, ale 1
bigotnost. JenomzZe i o sv. Katefin¢ Sienské vime, ze kdyZ byla jako patnactiletd divka
svou matkou pfinucena se li¢it, vnimala to jako vzepteni se proti své, Bohem darované
piirozenosti, a Ze tento sviij hiich po cely Zivot hofce oplakavala.®* Promlouva zde tedy

spiSe Ambrozovo pronikavé vidéni a citlivé svédomi pastyte a svétce.

Ukézali jsme, jak sv. Ambroz hodnoti v chovani zasvécenych panen uméienou
distojnost, mlcenlivost, samotu a pfirozeny vzhled. Pfesto je nezrazuje od
spoleCenskych kontaktti a nezakazuje jim dokonce ani tcast na hostinach — pokud je

piesvédcCen, Ze jiz dosahly jisté Zivotni stalosti. Svou sestru Marcellinu chvali za to, ze

81 AMBROZ. De virginibus, I, 9, 54-55.
8 Srv. Tamtéz, |, 4, 15.
8 Tamtéz, |, 6, 28.
84 Srv. JORGENSEN, J. Svatd Kateiina Sienskd. 1. vyd. Praha: Ladislav Kuncif, 1946, s. 37.
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si i na hosting voli prosté jidlo®. A je vidét, Ze si pieje, aby se vie délo s ohledem na
konkrétni podminky panny a na jeji duchovni prospéch. V této souvislosti nabada
mladsi panny, aby omezily pfijimani navstév, i kdyby se jednalo o rodice nebo jiné
panny.® Pied ¢im panny diirazné varuje, je tanec a jako neblahé ovoce hii§ného tance

pfipomina v pomé&rné rozsdhlém zamysleni stéti Jana Kititele.®’

1.2.3 Zavaznost panenského zasvéceni

Panenské zasvéceni bylo ve starovéku chdpano jako definitivni volba stalého
zivotniho stavu. Vyplyva to jednak z logiky véci samé, z textl liturgickych obfadi a
také z bohaté duchovni literatury vénované zasvécenym pannam. V zdsvétné modlitbé
pripisované sv. Lvu Velikému jsou uvedeny mnohé paralely mezi zasvécenym
panenstvim a manzelstvim.® Také sv. Ambroz klade vedle sebe manzelstvi a zasvécené
panenstvi, pficemz tikd, Ze nezrazuje od manzelstvi, ale ,,srovnava dobré s dobrym, aby
vyniklo, co je lep3i“%. Panensky stav se tedy v cirkvi t&sil velké vaznosti a tcté a
0 pannach se hovofilo jako o téch, které jiz v tomto zivoté zakousi slavu vzkiiSeni a
jimz plati slova sv. Pavla o podobnosti s ¢lovékem, ktery je z nebe®® (srv. 1 Kor 15, 47-
49). Panna byla povazovana za provdanou, nebot jejim Zenichem je sdm Kiristus.
Abychom jesté nazorngji ukazali, za jak Stastny udél a veliké vyznamenani pro zenu
bylo povazovano, jestlize se stala zasvécenou pannou, nechme promluvit dalsiho ze
svétcll — sv. Leandra Sevillského. Tento sevillsky biskup® mél také sestru, ktera se stala
zasvécenou pannou. Jmenovala se Florentina a jeji bratr pro ni napsal knihu De
institutione virginum, v niz jasa a zasne nad velkym a vzneSenym dobrodinim, jakého se

jeho milované sestte zasvécenim dostalo:

Pohled’, ma sestro, jaky uzitek ti pfipadl, pohled’ na pievzneSeny vrchol, kterého
dosahujes: prizent nesmirného dobrodini, jez t€¢ zahrnuje, kdyz dostavas Krista osobné —
jej samého! On je pro tebe Zenichem, bratrem, pfitelem; on je tvij dédicny podil, tvij
pritel, tvlij Buh a Pan.

8 Srv. AMBROZ. De virginibus, Ill, 4, 15.

8 Srv. Tamteéz, 1, 3, 9.

8 Srv. Tameéz, 11,5, 25— 111, 6, 31.

8 Srv. Obiad zasvéceni panen, ¢l. 24.

8  AmMBROZ. De virginibus, I, 7, 35.

% Srv. CYPRIAN. De habitu virginum. In Liturgie hodin II. Doba postni, velikonocni triduum a doba
velikonocni. Praha: Karmelitanské nakladatelstvi, 2002. ISBN 80-7192-705-8, s. 1879-1880.

Byl to starsi bratr sv. Isidora ze Sevilly a stryc visigotského krale Reccareda, jehoz odvratil od
arianismu. Srv. LEANDR SEVILLSKY. Dédictvi panen. In Ordo virginum — textobrani IV. 1. vyd. Brno:
Zasvécené panny ¢eskych a moravskych diecézi, 2000. ISBN neuvedeno, s. 35-36.
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V ném mas zenicha lasky nejhodnéjsiho: je krasny, nejkrasnéjsi ze synt lidskych.
V ném mas pravého bratra, vzdyt skrze pfijeti za vlastni jsi tedy dcerou toho, jehoZ on je
Synem podle pfirozenosti. V ném mas pfitele dokonale spolehlivého, vzdyt on sdm
vyznal: ,,Jedina je ma milovana.*

V ném se naléza dédictvi, po némz prahnes, nebot’” on sam je tvym dédicnym
podilem. V ném pozndvas svou cenu, nebot’ jeho krev splatila cenu za tvé vykoupeni.
V ném nachazi§ Boha, ktery bude nad tebou kralovat, nachazi§ Pana, kterého budes
uctivat a oslavovat.

(...) Nejsem dosti dobie schopen, ma milovana sestro, vychvalit zasluhy panenstvi!
Nebot' slovy to nelze vyjadfit — pohled je nepronikne, sluch je nezadrzi, rozum
nepochopi. To, co doufali byt vSichni svati, to, po ¢em cirkev cele touzi v ocekavani
vzktiSeni, jste vy (panny) jiz nyni! (...) Jste prvotiny sklizené z urody cirkve; soustiedény
Vjednoté Kristova téla jste obétni dary nabidnuté Bohu a zasvécené na nebeskych
oltafich. Vidouc vas umysl a jeho opravdovost, cela cirkev si pfisvojuje jméno panny;
Vv ni jste ¢asti nejlepsi a nejvazengjsi, nebot’ jste Kristu zasvétily neporusenost své duse a
svého tela. (...) Také Maria, Panova Matka se raduje, ona — kvét a vzor panen, matka
veskeré Cistoty: svym piikladem vas ona pocala zlstavajic neporusend; svym ucenim vas
zrodila, aniz zakusila porodni bolesti; ona poznala Zenicha a je pannou. (...) Skrze pohled
svého ducha pfijmi k sobé Marii! Pfidruz se k t€émto chorim, vyhledej je touhou své duse,
pospées k jejich setkani, pobéz rychle! Vzdyt to je onen ,,vénec spravedlnosti, ktery ti
v onen den odevzda Pan, spravedlivy soudce. %2

Z uvedenych textll jasné¢ vyplyva, Ze nebylo myslitelné, aby panna po piijeti
zavoje své rozhodnuti zménila a chtéla se provdat. Svaty Jeronym v dopise panné
Eustochii (ktery v mnohém piipomind Ambroziv spis O panndch®) iika, ze t&lesné
panenstvi je az druhofad¢é — diileZit&jsi je smysleni srdce. Dokonce piSe, Ze ,,panenstvi
lze zahubit 1 pouhou mySlenkou* a ze takové panny jsou ,,Spatné panny, panny télem, ne

duchem, posetilé panny, které nemaji olej a piijdou tak o svého Zenicha.*%

Konecné 1 na II. laterdnském koncilu (vr.1139) bylo stanoveno, Ze pokus

).%° Muzeme tedy

zasvécené panny uzaviit manZzelstvi neni manZzelstvim (kan 7, 8
konstatovat, ze panenské zasvéceni — aé svatostina — bylo v cirkvi od pocatku
povazovano za trvaly a nedispenzovatelny zivotni stav. Bylo ¢asto srovnavano
S manZzelstvim a byla mu zvlasté v prvnich staletich prokazovéana podobna ¢i spise veétsi

ucta nez manzelskému svazku.

92 LEANDR SEVILLSKY. De institutione virginum. (PL 72, sl. 876-877). In Ordo virginum — textobrani IV.
1. vyd. Brno: Zasvécené panny ¢eskych a moravskych diecézi, 2000. ISBN neuvedeno, s. 35-36.

% Srv. VENTURA, V. Spiritualita kirestanského mnisstvi 2-3. 1. vyd. Praha: Benediktinské arciopatstvi
sv. Vojtécha a sv. Markéty, 2010. ISBN 978-80-0-86882-14-7, s. 221.

% Srv. JERONYM. Ad Eustochium, 5.

9  Srv. SCHLOSSEROVA, M. Staré — ale ne zastaralé, s. 38.
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1.2.4 Slovo o radosti

Zacteme-li se do starovékych knih vénovanych pannam, nemizeme si nevSimnout
jedné vyrazné charakteristiky. Mezi naukou, kdranim ¢i nabadanim probleskuje texty
radost — ne jen né&jaké, z povinnosti vyjadiené, potéSeni nad zasvécenymi pannami, ale
jasava, jisktiva radost a vdé¢ny udiv nad Bozim povolanim a lidskou odpovédi na né.
Jestlize uvazujeme o zivoté zasvécenych panen v prvnich staletich z hlediska spisu
sv. Ambroze, dovolme si jesté jednu rozsahlejsi citaci, ve které Ambroz objasiiuje, co
jej vedlo k tomu, Ze pro zasvécené panny tyto tii knihy napsal:

Tento darek jsem vam, posvatné panny, uchystal, jsa sotva téi roky knézem.

Vlastnich zkuSenosti nemam, ale jsem poucen vaSim zivotem. Jakou bych mohl mit

zkuSenost, kdyz jsem pied nedavnem ptijal viru? Vidite-li tu n¢jaké kvéty, sbirejte je:

jsou natrhany v zahradé vaseho zivota. Nejsou to pro panny piikazy, nybrz o pannach
piiklady. (...)

Musil jsem vznitit lasku nevésty, nebot’ je psano: ,,Milovati budes Pana Boha
svého“. A musil jsem aspon fec¢i k svatbé jaksi zkadefit vlasy, nebot’ se pravi: ,,Tleskej
rukama a dupni nohou.” Musil jsem vétné snubni loze posypati rizemi. I pii svétské
svatb€ zni nevésté vstiic diive radostny potlesk nez rozkazy, aby ji dfive neranila tvrda
fe€, nez ji néznostmi oblazi viela laska.

I bujni ofi maji radi poplacani $ije, nez se daji zapfahnout. Konecné snidze se
podrobi lichotivému slovu nez kroticimu bici. (...) Tak i u nasi panny musi byt takové
posvatné laskani; musi vidét na samém prahu svatebniho domu nebeské loze a vefeje
ovéncené listovim a kochat se Sumem uvniti hlu¢iciho davu, aby ze strachu neodvrhla jho
Pang diive, nez se na jeho hlas pod né skloni.%®

Domnivame se, Ze prave radost cirkve vyjadiena nad urcitym povolanim (nejen
nad povolanim k zasvécenému panenstvi) je znamenim toho, Ze je cirkev vita, Ze si je
pfeje a ze mu rozumi. V takovém ovzdusi potom muize povolani rist, napliiovat své
poslani a pfindset plody. Chceme si proto v dalSich obdobich, o nichz budeme hovoftit
vSimat také toho, zda byla, ¢i je v cirkevnich textech patrna radost z panen Zijicich ve
svete.

Jako kdyz vinaf zac¢ne chranit uslechtilou révu zdi vinice a jeji rist usmériovat
fezem a zpeviovat oporami, tak 1 v Zivoté zasvécenych panen prisel Cas, kdy cirkev
poznala, Ze je 1épe chranit tento dar zdmi klaStera a zuSlechtit jej Zivotnimi pravidly a

kazni spoleCenstvi. Dar feholniho zivota byl stale radosti cirkve. A v nékterych

% AMBROZ. De virginibus, Il, 6, 39-41.
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zenskych feholnich ¥adech®” se po vice jak tisic let zachovalo udileni panenského
zasvéceni, jez zlstalo vyhrazeno pouze feholnicim. Ale jak to bylo s pannami, které sice
touzily odevzdat sviij zivot Bohu, ale pfitom chtély ¢i musely dal zit a plnit své
povinnosti ve sveété? Byly také ony radosti cirkve? Nebo snad Biih takové panny prestal

povolavat?

Na pocatku 12. stoleti byly ve spise Zrcadlo panen tzv. ,,volné Zijici mnisky*
prirovnavany dokonce k lehkym Zenam budicim pohorseni.®® A konecné II. lateransky
koncil roku 1139 striktné¢ zakazal v kanonu 26 udileni panenského zasvéceni zendm ve
svete:

osklivost vzbuzujici zptisob zivota mnohych Zen, které se nefidi pravidly sv. Benedikta
ani sv. Basila nebo Augustina, a ptesto chtéji byt vefejnym minénim uznavany za Bohu
zasvécené.®

Vime, Ze 1 nadale zily ve svété panny, které celé své byti odevzdaly Bohu. O co a
0 koho se mohly opirat, kdyz jejich zivotni stav ptestal byt cirkvi vazeny a chtény?
Kdyz z nich cirkev jiZ nem¢la radost, ale budily v ni nediivéru ¢i dokonce osklivost?
Tak jako na pocatku, zistaly ¢asti Kristova stada a ve skryté vérnosti svému Snoubenci
se opiraly o silny kofen kiestniho zasvéceni, o svatosti a mnohde se jako popinava
rostlina piimkly ke spiritualit¢ n&kterych teholi, znichz cerpaly dobra modlitby a
duchovniho doprovazeni a povzbuzeni. Tento vyvoj jist¢ do zna¢né miry souvisel se
spole¢enskymi zménami téchto obdobi — ptedevsim se zménou spolecenského postaveni
Zeny a s feudalnim uspofaddnim statni 1 cirkevni moci. S trochou nadsazky ¢i poetiky
bychom mohli fici, Ze zasvécené panny tiSe cekaly ve skrytosti laického svéta az se zase

stanou radosti a ozdobou své dobré a milované Matky cirkve.

% Obtad zlstal zachovan u benediktinek a u cézarinek (od r. 611), které byly r. 1145 pfipojeny ke

kartuziankam. Panenské zasvéceni pfijimaly také karmelitinky v San Remu a z zebravych tada byl
v r. 1831 povolen pro klarisky v Taranté. Srv. HUOT, D. M. Die Jungfrauenweihe, s. 4.

% Srv. SCHLOSSEROVA, M. Staré — ale ne zastaralé, s. 14.

% Cit. podle Tamtéz.
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2 PANENSKY STAV NA MORAVE
OD SKLONKU 19. STOLETI DO ROKU 1950

V minulé kapitole jsme hovofili o vzniku, rozkvétu a ustupu starovékého stavu
zasvécenych panen zijicich ve svété. Z doby prvniho kiestanského tisicileti ¢i jeho
pielomu nemame zpravy o tom, Ze by na historickém tizemi Moravy — izemi, které bylo
z tohoto hlediska evangelizovano pomérné pozd¢ a zdaleka nedosahovalo kulturni
urovné Stfedomoii — byl tento zpiisob zivota pfitomen. V dalSich stoletich bychom jisté
nasli ptiklady panen, které zily zboznym Zzivotem, aniz vstoupily do klastera. Hodné
zaznamenani byly spiSe osudy Slechticen, které zlstaly svobodné a piijaly duchovni
zazemi v n€které z feholi. Svatost divek prostého ptivodu, které slouzily Bohu a bliznim

ve vlastni rodin€ ¢i ve sluzebném postaveni, zistala zndma pouze jejich nejbliz§imu

okoli — a Bohu.

V této kapitole pojedndme o tom, jaky byl v Iétech 1889 az 1950 postoj cirkve na
Moravé k Zzenam Zijicim panensky uprostied svéta. Panenské zasvéceni jim sice nebylo
udileno, ale z literatury vime, ze pfinejmensim na sklonku 19. stoleti zlstavalo mnoho
Zen svobodnych, a Ze tento jejich Zivotni stav byl cirkvi (a do jisté miry 1 spolecnosti)
akceptovan. Nemtizeme v této souvislosti ovSem hovofit o stavu panen (ordo virginum)
— jako o cirkvi uznané zivotni formé, ale o panenském stavu — jako o situaci
neprovdanych Zen. Zasadni je, ze volba tohoto stavu byla vysledkem pozitivniho

rozhodnuti vykonaného z lasky ke Kristu, a nikoliv disledkem negativnich zivotnich

okolnosti, kvuli nimz by tyto Zzeny takftikajic ,,zistaly na ocet™.

Jednoznacny jazykovy vyraz, ktery by odpovidajicim zplisobem, v celé teologické
hloubce a se zietelem na evangelium vyjadfil skute¢nost, kdy svobodna Zena — panna
zcela nalezi Kristu nam, jak se zd4, zatim chybi.% Nestaci, aby Zena pouze vnimala své
panenstvi jako ,,Bohem chténé®, ale je nutné, aby si tento stav zvolila z lasky k JeZzisi
Kristu a proto, Ze s nim chce byt spojena zcela zvlastnim zptisobem.*?* Svycarsky autor
Dietrich von Hildebrand v knize zr. 1927 dokonce uvadi, Ze sama vule Zeny, jez se

chce z lasky darovat Kristu, mize zménit pouze realné existujici panenstvi v panenstvi

100 Sry, GOGOLA, J. Zasvécena Cistota. In GOGOLA, J. (ED.). Reholni formace. Olomouc: Matice
cyrilometodéjska, 2002. ISBN 80-7266-110-8, s. 257-341 (261).

101 Srv. HILDEBRAND, D. VON. Reinheit und Jungfidiulichkeit. 4. vyd. (1. vyd. 1927) St. Otilien: EOS
Verlag Erzabtei St. Otilien, 1981. ISBN 3-88096-089-5, s. 131-133.
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Bohu zasvécené. Na druhou stranu zasvéceni Bohu, byt formou obfadu provedeného
cirkvi, nemiize samo o sobé& ustavit kiestanské Bohu zasvécené panenstvi.’%? Nejen u
nas, ale 1 v dalSich evropskych zemich cirkev tedy takovouto Zivotni volbu Zen

akceptovala.

Dobovou praxi vnasi zemi si piiblizime na zakladé¢ dvou knih, které vysly
koncem 19. stoleti a zabyvaji se zivotem panen ve svété. Nejprve se seznamime
s obsahem knihy Kristus a Panna, ktera byla poprvé vydana rajhradskymi benediktiny
Vv Brné v roce 1885. Dosti obsahly spis (ureny pro zbozné divky ceskoslovanské) je cely
vénovan zivotu a spiritualité panen zijicich ve svété. V roce 1889 se kniha dockala
druhého vydanil® a o deset let pozdéji vysla potfeti. Bohuzel neni mozné uréit, kdo

knihu napsal ¢i sestavil, protoze jeji autor — nebo autofi — zistali v anonymit¢.

Dalsim spisem, ktery ptedstavime je kniha s nazvem Nejvznesenéjsi ozdoba
nevinnych srdci cili Kniha o panenstvi, ktera byla v roce 1899 vydana Knihtiskarnou
Frantiska Orla ve Frydku. Kniha je pfelozena z francouzstiny a jako autor je uveden
,Dr. J. Kulén, kanovnik v Pafizi“!%. Opét jde o spis, jenZ se cely vénuje Zenam, které

cey

védome ziji své Bohu odevzdané panenstvi v sekularnich podminkach.

Méme tedy vybornou moznost podivat se, jak cirkev pied vice jak sto lety chapala
trvale svobodné zeny, jaky byl jeji pohled na tento panensky stav, co pannam radila,
k ¢emu je nabadala a pfed ¢im varovala. Vyznamnym ukazatelem situace v ¢eskych
zemich je jiz to, Ze takto specificky zaméfené knihy u nas byly psany, piekladany a
vydavany — a to dokonce vicekrat. Situace v naSich zemich se v této oblasti
pravdépodobné nelisila od poméra V ostatnich statech stfedni a zapadni Evropy. Na
zaklad¢ francouzského spisu miizeme usoudit, Ze panensky stav ve svété byl v té dobe
znacné€ rozsifen a akceptovan. Nedé&lame si narok na Uplné zpracovani literatury tohoto
obdobi vénované pannam, ale chceme obsahu téchto dvou knih pouzit pro poznani

zasad jejich zivota a jejich duchovniho zazemi.

102 Sry. HILDEBRAND, D. VON. Reinheit und Jungfiulichkeit, s. 133.

103 Kristus a Panna: Uplnd rozjimaci a modlitebni kniha. Na tisiciletou pamatku vmrti sv. Methodéje,
apostola Slovanii, ktera se slavi na posvatném Velehradé r. 1885, sepsiano pro zbozné divky
ceskoslovanské. 2. opravené vyd. Brno: Papezska knihtiskarna benediktind rajhradskych, 1889. 639 s.
Priloha 1.

104 KULEN, J. Nejvznesenéjsi ozdoba nevinnych srdci ¢ili Kniha o panenstvi. Piel. A. Lubojacky. Frydek:
Knihtiskarna Frantiska Orla, 1899. 396 s. (Dale jen Kniha o panenstvi.) Ptiloha 3.
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2.1 PANENSKY STAV V KNIZE KRISTUS A PANNA

Kniha Kristus a pannal® je malad formatem, ale velkd svym obsahem. Je
rozdélena do 24 kapitol, které jsou dale &lenény na 217 (!) podkapitol. Uvodni kapitola
Pouceni o panenstvi sice hovoii o vzneSenosti panenstvi, ale zaroven piipomind pravo
na svobodnou volbu zivotniho stavu a zdlraziiuje nutnost prosit v této souvislosti o
milost poznani Bozi viile.1% Pokud jde o zasvécené panenstvi, je uvedeno mnozstvi
vyroksi a ptikladii ze starovékych spisi vénovanych pannam.'” O stavu panen je

napsano toto:

Dokud pro zbozné, Boha milujici panny nebylo zvlastnich ustavii a utulkti, kde by
se zcela lasce Bozi vénovati, Bohu zasvétiti a jemu Zzivot Skryty ziti mohly, bylo
obycejem, ze panny, jez Bohu chtély panenstvi své zasvétiti, z rukou biskupovych dostaly
zavoj, ktery pak po cely zivot svijj nosily, po ¢emz se poznalo, Ze jsou to Bohu zasvécené
divky, a lid si jich velmi vazil, je ctil a miloval jako zvlasté vyvolené a od Boha milované
duse, i odporucoval své zalezitosti jejich vroucim modlitbam; pozdéji vsak byly
vystavény domy za tim ucelem, aby pannam Bohu zasvécenym za tutulek slouzily, tak
zvané samostany ¢ili klastery, kde vice panen dle jistych pravidel a feholi Bohu spole¢né
slouzilo... (...) Tak ctila a starala se cirkev o kiestanské Bohu zasvécené panny povzdy a
vénuje jim podnes svou nejveétsi péCi i peéstuje stav panensky, nejkrasnéjsi kvitko
Vv zahradé své, neustale.'®

Kapitola dale pokracuje rozborem aktualni spolecenské situace a prevazujicim
zpisobem rodinné vychovy, jez hodnoti vicéi panenskému zpisobu Zivota jako
nepratelské.' Po nastinéni problém a prekazek, které stoji divce v cesté hovoii autor o
dobrech panenského stavu a o rozliSeni povolani.!'® Jako rozlidujici znaky povolani
Kk panenskému stavu je uvadéno, ze panna si tohoto stavu vazi, rozumi mu, miluje jej a
pocituje v sob& touhu po utrpeni a pokofenich snasenych pro Krista a spolu s nim.*!
Pokud se nadto rada modli, ¢te zbozné knihy, pfistupuje ke svatostem a cti Pannu Marii,
pak se ji fika: ,,...maze$ doufati, ze jsi k stavu panenskému vyvolena, a porad’ se o tom

«112

S duchovnim svym otcem... Vidime, Ze jsou zde pfitomny stejné zdkladni

pozadavky, jaké uvadi i sv. Ambroz.

105 Kniha je nazvana Kristus a Panna, ale vzhledem k tomu, e nepojednava o Panné Marii, povazujeme
uziti velkého pismene ve slové Panna za zalezitost dobového pravopisu, ktera by pro soucasného
Ctenare byla zavadéjici, a proto piSeme nadéle slovo panna v nazvu knihy malym pismenem.

106 gry. Kristus a panna, s. 14.

07 Srv. Tamtéz, s. 20-27.

108 Tamtéz, s.19-20.

199 Srv. Tamtéz, s. 27-36.

110 Sry. Tamtéz, s. 36-42.

1 Sry, Tamtéz, s. 41-42.

Y12 Tamiéz, s. 42.
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2.1.1 Prostiedky k zachovani panenského stavu

Pokud by kniha, o niz hovofime, neobsahovala jiz nic jin¢ho, nezli kapitolu
nazvanou Prostiedky k zachovani stavu panenského'®, byla by uz tak pro Zeny touzici
po intenzivnim duchovnim zivoté pomoci a piinosem. Uved’me si zde, sice jen
Vv ptehledu, ale pfesto pon¢kud podrobnéji pokyny pro Zivot panny ve sveéte.

«114

Na prvém mist¢ méa panna usilovat o ,,pokoru a ponizenost srdce“ ™", protoze

pokora je sestrou nevinnosti, a to do t¢ miry, Ze ,,padne-li jedna, nezistane dlouho
druha, ale umie zalem, Ze se sni musi rozlouéiti, da vyhost dusi a jde za svou

sestrou.“!!® K pokofe patii také kazen jazyka, stiidmost pohledu a trpélivost, zvIaste

V jednéni s obtiznymi lidmi.!®

Poznani sebe sama je dalSim prostifedkem k vytrvani v dobrém, ac je ,,nejtézsi
véci pod sluncem“!!’. Sebepoznani ovem neni mozné bez pokory a trpé&livosti. Autor
velmi moudfe neklade jednotlivé pozadavky na Zivot panny vedle sebe, ale usiluje o
rust zralé a integrované osobnosti. Vi, ze osamélé zeny mohou sndze podlehnout
sebeklamu, pokud jde o jejich vlastni svatost, a neboji se na tento problém upozornit.
Necini tak moralizovanim, ale uvedenim humorné epizody, kterd kromé& naucného
vyznamu ukazuje i na zna¢nou duchovni, pedagogickou, lidskou a teologickou troven

neznamého autora:

Mnohy povaZzuje se za poniZzeného a pokorného, ale vskutku poniZenym neni; jista
pobozna osoba pfichdzela k svému duchovnimu vidci a vzdycky mu predstirala: ,,Ach,
otée muj, jak hiiSna jsem, ja jist€¢ do pekla piijdu!“ Duchovni viiddce znaje tuto pietvaiku
— nebot’ mnozi se zlomysIné ponizuji, aby vice byli cténi a chvaleni za to, Ze jsou
ponizenymi, a tim jsou pySni, Ze poniZenymi jsou — tak zakofenéna jest samolaska
Vv ¢lovéku — a chtéje ji zkusiti, pravil ji vlidné: ,,Milé dit¢, do pekla snad nepfijdes, ale jen
do ocistce.“ Sotva vsak to povédél, vyskocila ona zbozna a pokorna osoba, vzchopila se
proti nému a zvolala: ,,Kdo pak na mne néco vi, a kdo mi mize néco zlého vytykati, ze
bych ja do ocistce pfisla?“ Snad mi netfeba vice povédéti. Vidim, Zze se sméjete,
kiestanské panny, ale jest to skute¢na udalost’; a proto pravi sv. Rehot: ,,Co se v srdci
ukryva, urazka uc¢inéna odkryva.”“ Poznani sebe jest podklad a zdklad pokory, pokora
zaklad a podminka nevinnosti; a s pokorou a ponizenosti dosdhne§ Bozi milosti, zivota

v&&ného, nebot’ Zivot vé&ny jest milosti Bozi. '8

1
1
1

[

3 Kristus a panna, s. 43-84.
Tamtéz, s. 43.

5 Tamtéz, s. 43.

16 Sry. Tamtés, s. 46-47.

U7 Tamtéz, s. 47.

18 Tamtéz, s. 50-51.
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Dutlezitd je pro panny Castd zpovéd’. Doporucovana je zpovéd tydenni, ale i
V tomto ma byt panna zcela poslusnad svého zpovédnika, nebot’ svatost neni cilem, ale
prostfedkem, ktery ma byt uzivan v pfiméfené mite jako 1¢k.*° Podobné je tomu i se
svatym pfijimanim.'?°

Ustni a rozjimava modlitba ma byt zakladni potiebou kiestanské panny, stejné
jako &etba Pisma svatého.'?* Uginek modlitby ma byt podporovan pokorou ducha,
postem a almuznou.*??> Tim se dostavame k dal§im prostfedkiim duchovniho putovani,
jimiz jsou vn&jsi i vnitfni umrtvovani, almuZna, piist a samota.'?® Viete¢ny pohled,
zvédavé naslouchdni zbytecnym feCem, ale pfedev§im zbytecné mluveni zplsobuji

mnoho h¥ichil, nezfidka i rozvrat vztahli a zanedbavani stavovskych povinnosti.}2*

Sv. Vasil #ikd, Ze: ,,..zené& jest plst tak potiebny jako vzduch k dychani...“'?®,

protoze poméha porozumét Bozim pravdam a upeviiuje modlitbu'?®. Panna sice nema
nikdy jist do sytosti, ale pokud jde o naprosté posty, smi je konat pouze se svolenim
duchovniho vidce.'?” Oproti tomu dobro¢innosti a poskytovani almuZen se Zadné
hranice nekladou — panna tak ziska nejen tutrpné srdce, ale bude ji téz doprovazet
modlitba chudych.!?

Skutky télesného umrtvovani jako je odpirani si spanku, biCovani se, noSeni
zinéného odévu nebo Zelezného pasku, smi panna konat pouze s dovolenim duchovniho

v

viidce, a i tehdy jen tajné.!?® Stale ma byt pamétliva toho, Ze daleko cennégjsi je

umrtvovani vnitini,*3

Dalsim pilitem zbozného Zivota je samota — a zde jako bychom slySeli ozvénu

Ambrozovych slov o pfikladu Panny Marii, kdyz ¢teme:

119 gry. Kristus a panna, s. 51-53.
120 Sry. Tamtéz, s. 55-57.
121 Syy. Tamtéz, s. 57-62.
122 Sry, Tamtéz, s. 58.
123 Sry. Tamtéz, s. 62-72.
124 Sry, Tamtéz, 5.62-68.
125 Tamtéz, s. 68.

126 Sry. Tamtéz, s. 68-69.
121 Sry, Tamtéz, s. 69.

128 Sry. Tamtéz, s. 70-71.
129 Sry. Tamtéz, s. T1.

130 Sry, Tamtéz.
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Musi$ byti rada o samoté; komu nepostaci rozmluva a obcovani s Bohem, ten

neznd ceny svatého zatisi. (...) Vychazej jen kdyz musis, do chramu Panég, po praci své a

Z lasky k bliznimu navstiviti nemocného, potésiti skli¢eného.3!

Kiestanstvi je vlastni kajicné smysleni a duch obéti. Kristus jako nevinny Bozi
Beranek byl obétovan a zemiel za vinné. Autentickému zivotu panny proto nesmi
chybét duch dobrovolné obéti a kajicnosti a je jisté pedagogicky velmi dobré, ze obéti
panny neni hned pfisuzovéana jakési ,kosmicka® dilezitost, ale je vybizena, aby si

nejprve uvédomila hii§nost svych predki a svého lidu a s nimi se v obéti ztotoznila:'%2

V tom smyslu vduchu obétnim musi§ kiestanskd panno, vSechno trpéti,
kazdodenné kiiz svlij na sebe brati; avSak obét’ tva musi byti dobrovolna, nenucena, ze

srdce upfimného; piinasej se v obet’ za svlij rod, z kteréhoz jsi posla, za sviij lid, za sviij

narod slovansky, za cirkev sv., za hfichy svéta, za hfichy své.1%

Dusledné je panna varovana pied zahéalkou a S$patnou spolecnosti. Jako obrana
pted zahal¢ivosti je panné doporucovan pevny denni fad a stanoveni urcitych hodin pro
praci a modlitbu, aby tak byl jeji ¢as spravné a vhodné vyuzit.!** Odpovidajicim
prostiedkem v boji s pokuSenimi a ochranou pied Skodami, které mize utrpét, kdyz —

ror v

byt jen jedenkrat — v uréité naivnosti navitivi §patnou spolecnost, je ttek.

Varovani pfed tancem je diirazné a nekompromisni. Tanec sice neni sdm o sobé
hiichem, ale je Castou a téméf jistou piilezitosti ke hfichu. Jednak kvuli probuzeni
télesnych pocitl, které mohou vést k pokleskiim proti Cistot¢ a také kvili daveérnosti
k druhému pohlavi, ktera pti ném vznika a jiz se lze jen stézi vyhnout.’*® Autor oviem

v

vi, ze mnohé dévce mize jen stéZi vzdorovat vuli a pfani svych rodicd, a proto radi:

K tane¢ni zabavé moudrd panna nechodi; jde-li tam dobrovolné, jest posetila,
nikoli vS§ak moudra, nebot’ nikdo rozumny nespécha své zahubé vstiic. Musi-li tam jiti,
aby vyhovéla mnohému naléhani rodi¢tv, at’ se posilni diive modlitbou (Sv. rizencem), a
co nejdiive se vzdali, pokud vSak tam dliti musi, at’ pamatuje na ptitomnost’ Bozi.**’

Posledni z naueni pro prakticky Zivot panen ve svété se tykd odivani. Do
souvislosti je davan vnitini stav duse a touha po napadnych ¢i nakladnych Satech. Je
citovano n€kolik vyrokli svatych — sv. Cypriana, sv. Jana Zlatotustého a sv. Hilaria —

znichZ vyplyva, ze skvostnymi Saty Clovék vétSinou touzi zakryt Spatny stav své

181 Kristus a panna, s. 71.
132 Sry, Tamtéz, s. 72-73.
133 Tamtéz.

134 Srv. Tamtéz, s. 73.

185 Sy, Tamtéz.

136 Srv. Tamtéz, s. T4-T5.
87 Tamtéz, s. 74.
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duse.!®® Navazujici stat’ pojednava v rozsahlé alegorii o tom, jakymi duchovnimi $perky

se ma zdobit duse zbozné panny a na zavér dava piiklad z d&jin:*®

Jista knizeci dcera v Cechach objevila se u oltafe pred svym Zenichem
vV modrojasném odévu svatebnim, na kterém 6666 menSich a 365 vétSich démantl se
skvé€lo. Jedenkazdy ztéchto poslednich mél primémou cenu 125.000 zl., tak ze cely
Sperk nevéstin mnoho milionti stal. — Svét priklada kaminku cenu, které ty pochopiti
nemiizes, a hle! Pfed Bohem ma zbozny povzdech, nabozna modlitba, trpélivé a pokorné
snaseni trampot a ptikofi toho svéta, sebezapirani atd. také vyssi cenu a skvélejsi odmeénu
V nebi, nez ty pochopiti miizes. (...)

Ona knézna slozila se sebe cely ten bohaty poklad a darovala ho bozskému

wewvr

monstranci, kterou podnes v Praze vidéti lze.

N 24

Také ty, (...) potésis srdce milovaného svého bozského Zenicha nejvice tim, vlozis-
li vSecky tyto nabyté poklady milosti do rukou svého bozského Zenicha nebo panenské
matky jeho...1

Ve stru¢nosti jsme oziejmili, jaké zivotni postoje a duchovni i hmotné prosttedky
povazuje neznamy autor za zasadni pro zachovani panensky ¢isté¢ho zivota divek a zen
zustavajicich ve svétském prostiedi v 80. 1étech 19. stoleti. Srovname-li jeho pozadavky
a vychodiska s vyse citovanymi knihami sv. Ambroze, mizeme konstatovat, Ze autor
zna historicky stav panen stejné jako dila starovékych duchovnich ucitelli zabyvajici se
timto tématem, a Ze se jimi v mnohém inspiruje. Rady, které pannam dava, jsou zcela
Vintencich sv. Ambroze — vyjma spole¢ného zivota, coz je zcela pochopitelné.
Spole¢ny zivot zasvécenych Zen je v 19. stoleti v hojné mife realizovan v fadech a

kongregacich a kniha je proto urena pouze Zendm zistavajicim v rodinéach.

138 grv. Kristus a panna, s. 76-77.
139 Srv. Tamtéz, s. 78-84.
140 Tamtez, s. 84.
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2.1.2 Vzory panenstvi

Druhd a pomérné rozsahla kapitola knihy Kristus a panna predklada ctenafi
struéné zivoty svatych a svétic, které autor povazuje za vhodné ptiklady pro volbu a
zachovani panenského stavu. Pannam je predlozeno celkem 34 Zivotnich osudil a

141 aby se jimi mohly nechat povzbudit a inspirovat. Na prvni pohled

prikladi svatosti,
vidime, Ze jako vzor jim nejsou piedkladany pouze panenské svétice, ale ze §ir$i zabér
vzorl ma zeny vést ke komplexnimu pohledu na lidsky udél a Gsili o svatost, a také ma

vzbuzovat porozuméni pro rtizné zivotni stavy a spolecenskeé role.

Na prvni pohled jisté¢ zaujme, ze v seznamu nechybi muzské vzory. Zastoupeni
jsou kralové, mucednici a cirkevni ucitelé. V této souvislosti je dobré pfipomenout, ze
také sv. Ambroz klade pannam pied oéi vzor sv. Jana Kititele a kiestanského vojaka.'4?
Ze spolecenského hlediska jsou zastoupeny piiklady kralovskych dcer a Slechticen,
stejné€ jako divek z neurozeného prostiedi. Zatimco o nékterych svéticich je uvedena jen
skrovna zminka, velky prostor zaujimaji zivotopisy ,,sluzebnych divek* a nechybi ani

piiklady vdanych zen, matek a vdov. Jen mensina uvedenych svétic zila ve svété, z vetsi

¢asti jde o feholnice, a to pfevazné o ¢lenky dominikénské feholni rodiny.

Z vybéru, rozsahu a zpracovani zivotopist je vidét velké Usili autora o to, aby
v étenarkach probudil touhu po bezvyhradném nasledovani Krista a vznitil v nich ohen
touhy po svatosti. Bohuzel se pifi psani Zivotnich piibéhti nevyhnul dobové
podminénym prvkim, jako je zdiraziovéani asketickych skutkl svétic praktikovanych
jiz od kojeneckého veéku nebo popisy Symptom nemoci, které jsou v rozporu
s fyziologii lidského téla. A€ tyto pasaze v dneSnim Ctenafi budi pfinejmenSim Gsmév,

nebylo by spravné kviili nim zlehcit nebo zcela odmitnout smysl této kapitoly.

141 Qv Katefina Senenska, ctih. Jolanda z Viandenu, bl. Jeni¢ka, sv. Vorsila, bl. Kolumba — Rietska, bl.
Zedmera, bl. Angelika Benatska, bl. Emilia Vercelska, bl. Lucia ¢ista, sv. RiZena Limanska, bl.
Imelda z rodu Lambertintl, bl. BoZena ze Silvy, bl. Blanka ze Spanélska, bl. Benvenuta Bojanska, bl.
Angela Pokojna, bl. Vilemina ze Svatych, Balduin Flandersky, sv. Pelagius, kral Alfred Veliky, sv.
Nicetas, Alexander Veliky, sv. Ambroz, sv. Nyssensky, sv. Cyrill Alexandrinsky, sv. Jeronym, bl.
Stépana z Quinzanis, bl. Markéta, sv. Katefina Riccenska, bl. Armella, sluzebna divka, sv. Notburga,
sluzebna divka, sv. panna Lidvina, ctih. Maria Krescentia, sv. Franti§ka, sv. Godoleva. — Srv. Kristus
apanna, s. 85-184.

142 grv. AMBROZ. De virginibus, 11, 4, 28-33; 111, 6, 26-31.
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2.1.3 PoboZnosti panen a cirkevni bratrstva

Kapitola o poboznostech kfestanskych panen!® je ¢lenéna do &tyf rozsahlych
oddilt. a pravé z divodu velkého textového i tématického rozsahu o ni pojedname ve
vice podkapitolach. V jejim prvnim oddile se piSe o posvéceni dni vtydnu a o

cirkevnich bratrstvech,'* druhy oddil (a¢ neni takto vyslovné oznaden) je vénovan

145 146

oddil tfeti se zabyvd vyucovanim modlitby™*® a Ctvrty opévuje

piiklad Panny Marie a piedklada modlitby ke msi sv., poboznosti a pisnd*’.

pravé zboznosti,

«148 73¢in4 dvéma variantami rannich

0Oddil o ,,ndboznych cvicenich pro panny
modliteb a ndvodem ke spravnému proziti celého dne. Tyto modlitby a nauceni jsou
zpracovany formou rozhovoru mezi pannou a JeziSem a maji vést k pfijeti stavovskych
povinnosti a k posvéceni priibéhu celého dne.'*° Nasleduji piiklady rozjimani, ktera jsou
uréena pro jednotlivé dny v tydnu.’® Ponékud neorganicky je zde zatazen jinak velmi
rozumny text o tom, co délat pfi duchovni vyprahlosti a pochybnostech ve svédomi.'>
Kapitolu uzaviraji ptiklady pro vecerni zpytovani svédomi a modlitbu — opét formou

rozhovoru s Jezisem.>2

Pannam muze v jejich usili pomahat, pokud se pfipoji k nékterému z cirkevnich
bratrstev. Kniha je seznamuje se tfemi bratrstvy,® s povinnostmi a ,,vysadami* jejich
¢len i se zpusobem, jakym lze do bratrstev vstoupit. Prvnim z nich je Bratrstvo

sV. rizence:

Nejhlavnéjsi a nejvydatnéjsi modlitba v cirkvi katolické jest sv. rGzenec; prvni to
modlitba po brevidfi knézském, a proto jest i spolek rizencovy c¢ili t. zv. arcibratrstvi
nejsv. rizence ten nejhlavnéjsi spolek duchovni po feholnich #adech.t*

143 grv. Kristus a panna, s. 185-451.
144 Sry. Tamtéz, s. 185-1909.

15 Srv. Tamteéz, s. 292-363.

18 Srv. Tamtéz, s. 364-398.

17 Srv. Tamtéz, s. 399-451.

18 Tamtéz, s. 185.

149 Srv. Tamtéz, s. 185-1909.

e

N

Bozi. Srv. Tamtéz, s. 200-220.
5L Sry, Tamtéz, s. 220-230.
152 Sry, Tamtéz, s. 230-236.
153 Sry. Tamtéz, s. 237-291.
154 Tamtéz, s. 237.
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v

Jako pro panny nejvhodnéjsi je predstaveno ,,Bratrstvo sv. Tomase Akvinského
gili: Voj andélsky (militia angelica)“’™® a jako posledni je uveden ,,Sv. $kapulif
karmelitansky ¢ili: arcibratrstvo sv. $kapulife Marie Panny s hory Karmel“'*®, Pannam
se doporucuje, aby kazda z nich byla clenkou vSech téchto tii bratrstev, a to zvlasté
proto, Ze vykondvani ¢lenskych povinnosti nezavazuje pod hfichem.'®” Nasleduje jeste
struéné seznameni s dal§imi Skapulifovymi bratrstvy — fadu trinitdrd, servitd a
vorsilek.’®® Pannam, které touzi po dokonalejsim Zivoté, je doporu¢eno &lenstvi ve

tietim Fadu sv. Franti$ka nebo Dominika.'®®

2.1.4 Cesta rustu duchovniho Zivota

O duchovnim rastu, o znamkéch pokroku v duchovnim zivoté i o tskalich, jimz
se na této cest¢ panna nemuze vyhnout, pojednava druhy oddil kapitoly o poboznostech
panen.t®® Rist vnitiniho Zivota je rozdélen do tfi stupiifl, které zahrnuji sedm kroki a

podstatnd ¢ast této kapitoly je psdna formou rozhovoru mezi JeziSem a pannou.

1. O vlastnosti a potiebé pravé poboznosti a vnitini svatosti nebo dokonalosti panen*®t

V této prvni ze sedmi podkapitol jsou zminény riizné zpisoby zboznosti panen a
motivy pro panenstvi poc¢inaje od vnéjSich a sobeckych k vnitinim. Panna je nabadana
k lasce k Bohu a k ustavi¢né touze po dokonalosti, pfiéemz ma touzit ,,po dokonalejsi
svatosti nezli oby&ejny zastup kiestani“!®2, Je varovana pied odkladanim piedsevzeti
zbozného Zivota, jimz promrhdva velké milosti nabizené ji Kristem a vydava se

Vv nebezpedi, ze ji bude milost povolani odnata.'6

155 Kristus a panna, s. 265.

16 Tamtéz, s. 273.

187 Srv. Tameéz, s. 277-278.

158 Srv. Tameéz, s. 278.

19 Tteti ¥ad sv. Dominika je zvan ,nd3 fad tfeti — coz svadi k domnénce, Ze autorem knihy je
dominikan. Tuto myslenku podporuje také to, ze zatimco o frantiSkanském tfetim fadu je pouze
zminéno, Ze existuje (a to jeSté ve stati vénované dominikanskym terciaifim) jsou u tietiho fadu sv.
Dominika vypsany jeho dé&jiny a otiSténa celd jeho fehole. Srv. Tamtéz, s. 278-291.

180 Sry. Tamtéz, s. 292-363.

181 Tameéz, s. 292-306.

182 Tamtéz, s. 302.

183 Srv. Tamtéz, s. 305-306.
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2. O ocistovani srdce®®

Ocistovani srdce je prvnim stupném k dokonalosti, protoze Blih nepfebyva ve zlé
dusi a hifdném téle.® Nejprve je tieba o¢istit srdce od tézkych hiichil a vykro¢it na

dobrou cestu. Nejlepsim prostiedkem k tomu je ,,détska* neboli v§eobecna zpoved:

Pan. Dcero ma, priprava k détské zpovedi jest dlouhé a ptisné zpytovani svédomi
ze vSech hiicht za uplynuly €as Zivota spachanych. Timto zpytovanim pozna$ vnitini
povahu své duse; odkryje§ své zIé naklonnosti, vrozené slabosti a zvlastni nepravosti,
Z nichz ostatni tvé mnohostranné hiichy povstaly. Pak mtzes s vétSim prospéchem proti
nepfiteli bojovati, jehoz pfed ofima mas...

Zkoumds-li svlij uplynuly Zivot, prospéje ti, dcero ma, prodli§-li nékolik dni

v samotg, spoleCnosti lidi vzdalena, svaté modlitbé a rozjimani véénych pravd oddana;
vvvvv 166

3. Prostiedek proti dobrovolnym viednim hitchiim®’

V tomto tfetim kroku je nejprve pojednan rozdil mezi vSednimi htichy z vrozené
slabosti a ze zlého zvyku — ndklonnosti.’®® Prostiedky proti dobrovolnym hiichéim
z vrozené lidské slabosti jsou: ¢asté opakovani pevného predsevzeti, modlitba, bd¢lost
nad vnitinimi hnutimi a nad smysly, denni zpytovani svédomi, svatosti, pfipominani si

stalé Bozi piitomnosti a détinna daivéra k Panné Marii.*6°

4. Zvlastni prostiedky proti hiichiim, které ze zIé ndklonnosti neb obyceje povstavajit™

Nejprve je panna vedena K poznani své hlavni chyby a k jejimu pfemahani
cviCenim se ,,v té ctnosti, ktera protivna jest této zI¢ naklonnosti, nejen v okamziku
pokuSeni, nybrZz také nékolikrate denn€ a tak bude zld ndklonnost’ jinou, lepsi
zapuzena.“!’! Proti viete¢nosti ma vyhleddvat samotu, proti pyse klast védomi své
htiSnosti, 1€Cit ,,St€betavost ma ml¢enim o druhych, vybiravost v jidle prostou stravou,
prchlivost ml¢enim a lenost snizenim poctu poboznosti (!) a vytrvalosti v ranni a

vederni modlitbé. 172

164 Kristus a panna, s. 307-314.
185 Srv. Tamtéz, s. 307.

166 Tamtéz, s. 310-311.

17 Tamtéz, s. 315-320.

168 Sry. Tamtéz, s. 315-317.

169 Sry. Tamtéz, s. 317-320.

0 Tamtéz, s. 321-331.

1 Tamteéz, s. 326.

172 Srv. Tamtéz, s. 322-330.
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5. Druhy stupen pravé poboznosti a kiestanské dokonalosti, neb ocistovani srdce od

samoldsky cvicenim velikych ctnosti kirestanskych™

Paty krok na cesté duchovniho zivota je zaroven pocatkem druhého stupné této
cesty. V této casti je panna vedena k dokonalejSi zboznosti a k potirani sebelasky.
Postupné se ma ucit vzbuzovat pii kazdé ¢innosti dobry imysl, aby byla schopna konat
a trpét to, co chce Buh, tehdy, kdy to chce. Ma se snazit zapirat svou smyslnost a ucit se
zit v détinné duveétre v Bozi prozietelnost. Tato divéra ji pomtize, aby byla trpéliva,

pokojna a posléze i pokornd a vytrvala v rozjimani a modlitb¢.

6. Treti stuperi k dokonalosti, nebo k dokonalé lasce Bozit™

Sestym krokem na cesté k duchovni dokonalosti zagina tieti stupeit duchovniho
zivota. Nejprve je panna sezndmena se znamkami pocinajici dokonalé lasky ve svém
zivoté. Jde o v§imani si prevazujicich hnuti a tuzeb.!™ Zaginajici 1aska k Panu se pozna
podle upiimné zkrouSenosti a vyznavani tézkych hiichl. SnaSeni protivenstvi a varovani
se lehkych hfichti je potom znadmkou lasky vzrlstajici. Dokonald laska spociva
v o¢istovani srdce, pokoie, dobrosrdeCnosti a vnitini vyrovnanosti i v nenadalych
protivenstvich.'’® Znamenim jejiho vzriistu je horlivost pro Boha a soucit s hfi$niky,
ktery ponendhlu piechazi do touhy po spojeni s Kristem a vrcholi ve stalosti srdce a
mysli v dobach vnitni netitéchy a malomyslnosti.*”” Pro tyto tézké okamziky piedklada
autor panné¢ fadu povzbuzujicich myslenek, v nichZ ji ujiStuje o spravnosti nastoupené

cesty a o Bozi blizkosti a lasce.*’®

Panna je seznamovana se zdkladnimi pravidly pro rozliSovani duchi a se
znamkami pisobeni Ducha Svatého. V pochybnostech se ma tidit isudkem duchovniho
vidce a pokud nemtize zadného nalézt, je nabadana, aby po urcity ¢as putovala po ,,jisté

cesté viry* a poctivé vykonavala povinnosti svého stavu a povolani.1’®

Znamkou pokroku na duchovni cesté¢ je temna noc, ktera je od Boha — naproti

tomu presvédéeni, Ze je panna opusténa Bohem piichdzi od d’4bla.'®® Stejné tak
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nevyprovokovand hnuti proti cCistot¢ jsou ucinkem zlého ducha a panna je
povzbuzovana k divéie a k upfimnosti vii¢i zpovédnikovi.'8! Ze zlého ducha také
pochéazi nabadani k ptiliSné askezi, té¢zky zarmutek po spachaném hiichu, sklon ke
vznesenym vidénim a hotkost viiéi bliznim.'® Lékem a cestou ze viech téchto temnot a

nesnazi je poslusnost a pozorné prozivani pfitomnosti. 8

7. O uzivani pritomnosti Bozi pro duse, které dokonale Ziji*®*

Poslednim ze sedmi krokli na cest¢ duchovniho zivota je védomé setrvavani
Vv Bozi pfitomnosti. Také toto ma nékolik fazi. Panna si ma nejprve piedstavovat
Kristovu fyzickou pfitomnost a pozdgji jeho viudypiitomné bozstvi.'®® Tak bude moci
stale pocitovat JeziSovu pritomnost, pokud jej sama neodezene néjakou nevérnosti,
neuposlechnutim vnuknuti nebo i pfilisnym mnozstvim ustnich modliteb.'® Nejvyssim
stupném dokonalosti je potom vnitini spojeni oc¢iSténé duse s Bohem, jehoz prvni
znamkou je noc ducha. V této neutéSené dobé ma panna hledat ,rady a utéchy u
duchaplného a bohabojného zpoveédnika® a také Eist, ,,co o takovém stavu v knize této

psano jest“187,

2.1.5 Vyuéovani v modlitbé

Vyucovani v modlitbé je obsahem tfettho oddilu kapitoly o zboZnosti, ktera ma
Styfi ¢asti.’® Nejprve charakterizuje modlitbu obecné, dale specifikuje pozadavky na
modlitbu panen, hovoii o ucincich modlitby a davad pouceni o wvnitini modlitbé.

V posledni ¢asti je také dan navod, jakym miize panna slozit soukromy slib Cistoty.

1. O povaze a potiebé sv. modlitby'®®

Modlitbou je jakdkoliv ¢innost panny, kterou kond s védomim Bozi pfitomnosti.

Pro duchovni Zivot je modlitba nezastupitelna a 1isi se podle Grovné vnitiniho Zivota té
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které panny. Jezi§ dava pannam vétsi naklonnost k modlitbé€, aby vice touzily po Bohu a

snaze doséhly o¢isténi od slabosti a chyb.1%

2. O zpiisobu modlitby panen*®*

Dobra modlitba musi pfedev§im vychazet ze srdce — jen tak mize proniknout ke
Kristovu srdci. Nema byt piili§ dlouha ani mnohomluvna. Ustni modlitbou nema panna
pohrdat ani ji zanedbavat.!®? Diilezité je modlit se pokorné&, ve skrytosti a varovat se
jakékoliv okazalosti. Aby byla modlitba ¢inna, ma panna chvalit Boha a snazit se
ustaviéné Zit v jeho pfitomnosti tak, aby jeji Zivot byl v souladu s tim, o¢ v modlitb¢é

prosi.t®

3. Modlitba panny md predevsim k lasce Jezisové se nésti*®*

Jezi§ pannu nabada, aby neprosila o nic jiného nez o to, aby jej milovala. K tomu
maji smefovat vSechny jeji poboznosti a duchovni cviceni. JeziSova laska zptisobi, ze se
zméni, zbavi se svych chyb a bude v sobé zakouset ovoce Ducha.!®® Panna se ma modlit
o to, aby vSichni lidé dosli k poznéni Krista, a aby ve vSech lidskych srdcich mohla
panovat jeho laska.’®® Neustalé nazirani na Kristovu obét’ a védomi vlastni hii$nosti tak

bude v panné udrzovat lasku k JeZisi, jejimu Panu a Spasiteli.'%’

4. Krdtké uceni o vnitini modlithé'%®

Z4dna panna, ktera touzi po dokonalosti, se nemiize obejit bez vnitini modlitby.
V osamé&lém rozjimani je mysl soustfedéna a Blih tak miZe dusi odkryvat jeji chyby a také
ji poucovat o pravdach viry.!*® Rozjiméani ma byt piizpiisobeno vnitinimu stavu duse.
Nejprve si ma panna urcit pfedmét rozjimani, poté vstoupit do Bozi pfitomnosti a pak
pomoci urcitych piedstav poznévat, zda a jak slouzi Bohu. Na zavér ma ucinit predsevzeti,
které nema byt vSeobecné, ale konkrétni. Rozjimani se déje zpocatku formou premitani o

riznych obrazech a situacich z JeziSova zivota (napf. o jeho utrpeni) nebo ze Zivota panny
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(rozjiméni o hoding smrti).2® Pokud toho panna neni schopna, ma si vzit na pomoc knihu,
zvolna ¢ist a prodlévat u myslenek, které ji oslovi. Jestlize na ni dolehne temnota
malomyslnosti a nemoznost rozjimat, nema se snazit v sob¢ ndsilim probouzet zboznost,
ale mé jednoduse uznat svou slabost a zlistat v Bozi pfitomnosti ,,jako nedosp€lé décko®,
aniz by zkracovala dobu rozjiméani.?®! Pravidelné denni rozjimani ma trvat asi pil hodiny a
pokud méd panna zkuSeného zpovédnika, ma se mu svéfovat s ovocem své modlitby.?%?

Kromé rozjimani se ma panna dale vzdélavat ¢etbou nabozenskych knih a katechismu a

predevsim ma mit dobrou knihu pojednavajici o panenstvi.?%®

2.1.6 Panensky slib

Do ¢asti o vnitini modlitbé je zafazeno pouceni o panenském slibu a navod, podle
kterého ma panna postupovat, pokud chce takovy slib slozit. Nejedna se sice o slib
pfijimany cirkvi, jaky byl soucasti obfadu zasvéceni panen, ale pfesto jde o dikaz
souhlasu cirkve s panenskym slibem — byt soukromym a doCasnym — Zeny Zzijici ve
svétskych podminkdch. Umisténi panenského slibu vtextu nas nicméné vede
k domnénce, Ze se jednalo o praxi, o niz se piedpokladalo, ze by se nesetkala s §ir§im
souhlasem duchovnich. Panensky slib je totiz zasut ve zmé&ti podkapitol o poboZnostech,
zboznych cvicenich a rozjimanich. V pozadi takto nendpadného umisténi stati o
panenském slibu, za touto az ,napadnou skrytosti, mize byt umysl autora
pfedpokladajiciho, Ze povrchni — tj. ,,nepovolana“ — cCtenarka si tohoto textu vibec
nevS§imne. Vzhledem k pfedmétu nasi prace si zde dovolime uvést praktické rady pro
sloZeni slibu 1 jeho text v pIném znéni:

Slib panensky. Slib jest velika a bohumila véc; slibujte, ale také pliite, nebot’ jest

1épe neslibiti, nezli slibu nedostati, napomina Duch svaty. Mnohé panny ve svéte zaslibuji
a zasvécuji panenstvi své Panu JeziSi a zavazuji se k tomu slibem, protoZze panenstvi
skryta lest’ zl¢ho ducha. Za tou pfic¢inou musi panna kiestanska diive nez tak zavaznou
véc ulini, tfi véci dbati, a sice: bez rady a dovoleni svého zpovédnika slibu zadného
nediniti, nebot’ moudry posloucha rady; pak ne¢initi slibu nepfedlozené a nerozvazlive,
nebot’ hnusi se Bohu slib zpozdily a neptedlozeny, pravi Duch svaty, a pak neciniti slibu
na vzdy az do smrti, nybrz jen vzdy na krat$i dobu, na ptiklad od nejsladSiho Jména Jezi§
az do Veliké noci, od Veliké noci az k svatku sv. Dominika, od svatku sv. Dominika az
do riizencové Panny Marie a pak opét az do nejsladsiho Jména Jezis.
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ZPUSOB SLIBU PANENSKEHO
O nejlaskavéjsi Jezisi, jenz jsi mij Btth, mij Zivot, ma jedina nad&je a mé jediné
vécné blaho, ja N. N., tva nehodna sluzebnice, zaslibuji Tob¢é dnes v duvére na Tvou

neskoncenou lasku a milosrdenstvi a z veliké touhy, abych Tobé¢ jedin€ slouzila a nalezela
a nejCistsi Pannu Marii, Matku Tvou, pfi nebeském dvoie zfiti mohla, své panenstvi a

N4

neskon¢enou lasku, abys mi milosti svou napomocen byti racil, abych to, co Tob¢

s milosti Tvou dnes slibuji, také s milosti Tvou §tastné dokonala. O Jezisi, Tobé Ziji, 6

Jezisi, Tob& umiram, 6 Jezisi, Tvou jsem v Zivoté i ve smrti. Amen.?*

Podivame-li se na charakter slibu blize, vidime, zZe panna je pii jeho skladani
vazana tfemi podminkami: vlastni zodpovédnou tvahou, dovolenim zpovédnika a
docasnosti. Vzdyt' doba, na niz je doporucovano slib slozit je velmi kratka — ptiblizné
tiimesi¢ni — nebot’ se pocita s tim, Ze slib bude obnovovan ¢étyrikrat rocné. Toto pojeti
ma sice daleko k definitivnimu zavazku pfijimanému diecéznim biskupem, ale musime
brat v ivahu i tehdejsi pravni upravu v oblasti trvalého soukromého slibu, (o které
budeme hovortit dale). Ve slibu mizeme spatfovat pokus o pastoracni odpovéd na
existujici potfebu znaéného mnozstvi zen. Kvili jednotlivym pfipadim by totiz stézi

vznikla publikace tak podrobna a obsazna.

2.1.7 Panna Maria — zrcadlo ctnosti pro panny

Ctvrty (a posledni) oddil kapitoly o zboznosti kfestanskych panen®”® jim
predklada jako vzor Pannu Marii v &asti nazvané Zrcadlo ctnosti pro panny®®. Pro¢ je
Maria prikladem pro panensky zivot, to autor osvétluje na jejim zivotopise — jak jej
,,spis ze staré doby vypravuje“?®’. O Panné Marii je zde uvedeno mnoho podrobnosti
z détstvi a mladi — pocinaje tfetim rokem jejiho Zivota:

Jiz tenkrate bylo dité to tak silno, ze jako dospély €lovek po schodech do chramu

vystupovalo; také duSevné byla jiz tak vyvinuta, obzvlasté tak vytrvala v modlitbé, Zze se
zdala ne ditétem, nybrz zletilou. Veskeren lid Zasl nad ni.?%

Cely text se bohuzel nese v podobném duchu a vykresluje Matku Bozi takovym
zpusobem, ze je, ze soucasného hlediska, vzorem nejen nedostiznym, ale také

neveérohodnym. Pro Uplnost a se zietelem k prvni kapitole nasi prace musime dodat, Ze
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podobnym, i kdyz daleko méné nasilnym zpiisobem pouziva ptiklady z Mariina Zivota
také sv. AmbroZ — coZ je ostatng autorem knihy pfipominano.?®® Ugelem je napomenuti

nejen pro panny, ale z velké ¢asti i pro jejich matky, které dbaji na svétské vzdélani a

spole¢enskou tirovent svych dcer vice nez na jejich pokoru, zboznost a Gistotu.?1°

Nasleduje kapitola Dvandctero rozjimani o vzneSenych prikladech ctnosti
neposkvrnené Panny Marie. Je velmi zajimavé, Ze se nejednd o dvanact text urCenych
pro libovolnou kazdodenni meditaci, ale o soukromé osmidenni exercicie. Kapitola je
uvozena deseti pokyny pro rozjimani, které jsou oproti tonu predchozi Césti stiizlivé a

moudré:

1. Drz se potradku téchto rozjimani a nepfistupyj k jinému dfive, nez jsi to ucinila a
n¢&jaky ¢as konala, co v tom rozjimani, jimz se zabyvas, jest pfedepsano.

2. Dle zptsobu a povahy véci setrvej pii rozjimani krat$i nebo delsi dobu. Mas-li
n¢jakou nectnost, jez odporuje rozjimani, zdrz se pii ném déle, aby se ti dostavalo
¢asu proti této nectnosti bojovati.

3. Rozjimani jest jiné pro zacatecniky, jiné pro ony, ktefi se jiz delsi dobu ve ctnosti
cvici, jiné pro dokonalé. Tvé rozjimani budiz pfimefeno tvému stavu; uzivej Casteji
onoho rozjimani, z néhoz vétsi uzitek a prospéch miti se domnivas.

4. Konej sva rozjimani na tichém misté, ve své komurce anebo v kostele a v ¢as, kdy tva
mysl jest nejklidnéjsi, nejlépe rano, mozno-li.

5. Vzyvej pred rozjimanim Ducha sv., aby t€ osvitil a ku cviceni se ve ctnosti, ktera se ti
V rozjimani predstavuje, povzbudil.

6. Cti rozjimani pomalu a pozorné. Vzbuzuj pfi ¢teni svaté myslénky a pozdvihuj mysl
k svému Spasiteli, k Matce svého Spasitele, jejiz ctnost se ti za ptiklad dava a
premyslej, jak tuto ctnost konas. Vzbud’ litost a bolest nad tim, v ¢em se prohfesujes
proti této ctnosti, pokof se, ucin pevné predsevzeti, Ze se polepsis a Ze se budes v této
ctnosti cviciti; pros za tu milost JeZiSe skrze Marii samu, modlitbou, ktera po kazdém
rozjimani nasleduje; pak cti dale jako dfive.

7. Neni tfeba, abys se vazala pfesné na slova svého rozjimani, nybrz mluv o tom, co
osvicenim a vnitfnim hnutim v sobé¢ citi§. Bud’ vérnou hlasu Péana, vykonavajic to,
¢eho od tebe zada.

8. Citis-li se nahle roznicenou vétsi zboznosti, ne¢ii proto zadného slibu.

Veskeren tcel nasledujicich rozjimani smetuje k tomu, abys Marii vroucné ctila, abys
ji milovala, vni détinnou davéru skladala a jejiho svatého a ctnostného Zzivota
nasledovala.

10. Pocni od prvnich rozjimani, které ocisténim srdce tvofi zéklad, na némz stavis
vysokou budovu dokonalosti a pravé zboznosti.?*

209 gry. Kristus a panna, s. 400.
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Meditace jsou rozdéleny do tii stupiiti, kazda je uvozena myslenkou z Pisma sv.,
nasleduje vlastni text rozjimani a modlitba k Pann¢ Marii. V pokynech je uvedeno, kdy
a kolikrat ma panna urcité zamysleni vykonat, Ze ma tyto dny stravit v samot¢, ucastnit
se denné mse sv. a pristupovat ke stolu Pan¢ a také je vybidnuta k vykonani ,,détinné* —
¢ili zivotni zpovédi.?t?

Podobné¢ jako text panenského slibu, je i tento navod pro duchovni cviceni skryty
a o co jde, odhali jen Ctenar, ktery pokyny pozorné procte. V této souvislosti je dobré si
piipomenout, Ze cisat Josef II. na sklonku 18. stoleti konani exercicii p¥isné zakazal.?*3
Jesté v polovingé 19. stoleti bylo exercicni hnuti v Evropé (s vyjimkou Francie)
v hlubokém utlumu.?** OZiveni sice nastalo v 80. létech 19. stoleti, ale z po¢atku byly
exercicie pro laiky uréeny pouze muzim — napf. u¢iteldim.?*® V moravské cirkevni
provincii uspofadal prvni exercicie pro zeny A. C. Stojan na Velehradé roku 1894. Byly

sice uréeny ucitelkdm, ale zacastnilo se jich také ,,devét jinych dam*?®,

2.1.8 Uvahy pro kiest’anské slovanské panny a pro panny
sluzebné

Posledni stat, kterd si zaslouzi zvlastni zminku, je vénovana kiestanskym
slovanskym pannam.?!’ Vychézi ztoho, Ze slovanské nirody jsou milosrdngjsi a
fadu piikladi milosrdného a obé&tavého chovani ze zivotd svatych 1 ze soucasné¢ho

zivota. Uvedené priklady jsou vzletné, romantické a bohuzel také pon¢kud détinské.

SlouZicim pannam je ur€en prakticky navod pro Zivot v jejich spoleCenském a
profesnim postaveni, ktery je uci trpélivosti, pokote a zboZnosti pfiméfené jejich stavu a
povinnostem.?!® Sluzebné jsou nabadany k $etrnosti, zdrzenlivosti a peclivému vybéru
rodiny, v niz budou slouzit. Jsou také upozornovany na nectnosti a hfichy, které jsou u

sluzebnych zvlasté rozsifeny, jako je nepoctivost a pomlouvani:
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Pii kasnach méstskych netece toliko voda z trouby, nybrz zhusta i na cti utrhani
Z Gst sluzek vodu nabirajicich; ¢est mnohého domu a mnohé rodiny byva tu zostuzena.
Mnoha sluzebna (...) chce takovym vypravovanim svému srdci uleviti, avSak pomluva
jest a zlistane vzdy hiichem.?

Zavér knihy zaujima rozsahly oddil obsahujici texty poboznosti ke msi sv. a
modlitby ke sv. zpovédi. Uvedeny jsou marianské hodinky o Neposkvrnéném poceti

Panny Marie a kapitola je doplnéna rozjiméanimi kifzové cesty, litaniemi a fadou pisni.??

Kniha Kristus a panna ma pozoruhodny rozsah. Po obsahové strance se jevi jako
by vysla z pera alespont dvou autorti. Texty pastora¢né moudré, ukazujici na vzdélaného
autora se smyslem pro jemny humor, jsou stiidany kvétnatymi az mnohomluvnymi
statémi s romantickym, a ne vzdy vérohodnym vyznénim — zvl. pokud jde o ptiklady ze
zivotli svatych. Pfesto vSak musime obdivovat pracnost a poctivost s niz autor — i

cey

autofi ptistoupili k duchovnimu tématu Zen zijicich panensky ve svétském prostiedi.

2.2 PANENSKY STAV A KNIHA O PANENSTVI

V této kapitole se budeme zabyvat charakteristikami panenského stavu, jak jsou
uvedeny v piekladu francouzské knihy, jejiz Gplny nazev je Nejvznesenéjsi ozdoba
nevinnych srdci cili Kniha o panenstvi. Autorem je (jak jsme zminili jiz v ivodu

druhé kapitoly) pafizsky kanovnik J. Kulén.??!

Spis obsahuje celkem 21 ivah, z nichz kazda je roz¢lenéna na tii stati. Tématicky je
lze rozdélit do nékolika okruhli. Nejprve autor pfinasi dikazy o hodnoté panenstvi
z Pisma sv., Kristova Zivota a zuceni sv. Pavla a cirkevnich Otcu a uciteld. Dale se
zabyva praktickymi otdzkami panenského Zivota v feholi a ve svété a pocinaje devatou
uvahou fesi otazky snoubeneckého vztahu panny ke Kristu a vzriistu ctnosti. Na zavér
doporucuje nasledovani zivotnich piikladi Panny Marie, sv. Josefa, sv. Jana Kititele a sv.
Jana Evangelisty. Kniha je doplnéna zpovédnim zrcadlem, kajicimi modlitbami a
modlitbami ke msi sv. Obsahem knihy jsou pouze a disledné¢ ivahy. Nenajdeme zde
zadné navody pro feseni konkrétnich situaci duchovniho Zivota, ale jen texty uréené jako
podklad krozjimani a povzbuzeni. Na mnoha mistech autor uvadi uryvky ztextd

cirkevnich uciteli prvnich stoleti a cCastéji cituje také sv. TomaSe Akvinského, sv.

218 Kristus a panna, s. 626.
220 Sry, Tamtés, s. 452-556.
221 Prelozil ji prazsky dominikan Angelus Lubojacky, zakladatel Gtulku pro opusténé divky a Easopisu
Riize dominikdanskd. Srv. SUCHOMEL, F. A. /, KORVAS, O. M. Duchovni zatisi, s. 159.
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Bernarda a sv. FrantiSka Saleského. Vzhledem k tématu nasi prace pojedname podrobné&ji

0 pohledu na panensky stav ve svété a o doporucovanych prioritach duchovniho zivota.

2.2.1 Pohled Knihy o panenstvi na panensky stav ve svété

Panenskému stavu ve svéteé se vénuje osma uvaha knihy s nazvem O panenstvi ve
sveté, ktera obsahuje stati: O prekazkdach stavu rFeholniho, O prikladé vsech stoleti
kiestanskych a O nynéjsim stavu spolecnosti lidské.?** Autor dosti plamenné odsuzuje
bludné presvédceni, Ze Zena nema jinou volbu nezli siatek nebo odchod do kléstera a ze
Zit panenstvi ve sv€té se povazuje za nemozné a hodné pohany. Toto presvédéeni je
podle n¢j mylné a odporuje nejen cirkevnimu uceni, ale také tradi¢ni Zivotni praxi

v katolické cirkvi.??® Vzhledem k zajimavosti tématu citujeme:

Bludnéa zasada, o niz mluvime zalezi ve zmatku pojmi, ktery zde odkryjeme (...).
Zhusta zaménujeme totiz povolani k panenstvi a stav panensky, ¢i uskute¢néni rady
evangelické, s povolanim ku stavu feholnimu; avSak oboje povolani podstatné od sebe se
lisi.

Beze vsi pochybnosti jest stav feholni nejdokonalejsi, spojujic slib chudoby,
dobrovolné a dokonalé poslusnosti nerozluéné se slibem Cistoty ustavicné.

Panenstvi a stav feholni nejsou dvé véci nerozlucitelné, jez by vzdy spojeny byti
musily.

Tfeba tudiz dva druhy povolani zcela rozdilné rozeznavati: povolani k stavu
feholnimu, panenstvi nezbytné nevyzadujici, a povolani k panenstvi, jez pokazdé se
nekryje s povolanim feholnim.

Jak nescCislny pocet panen nevinnych a svatych jest na svété, které nikdy
V samostanu Ziti nebudou.??*

Z textu jasné vyplyva, Ze na konci 19. stoleti cirkev jasné rozliSovala dvé povolani
k zasvécenému, resp. panenskému zivotu — a to zivot v feholnim spolecenstvi a zivot ve
svété. Autor se dale vénuje moznym piekazkdm pro vstup do fehole, jako je
nedostateéné zdravi, povahové vlastnosti, chudoba ¢&i rodinna situace.?”® Kromé toho
vola Bith nékteré Zeny k praci na dilech milosrdenstvi pro jejich blizni ve svété: ,,...jak

to vidime zejména u Francouzli, kde na tisice panen zrodu nejvzneSenéjSiho

222 Sry. Kniha o panenstvi, s. 105-119.
223 Srv. Tamtéz, s. 105-106.

24 Tamtéz, s. 106-107.

225 Sry, Tamtéz, s. 108.
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V panenstvi setrvaji a dobré skutky konaji, jimz se svét obdivuje.“??® Uvedeny jsou
ptiklady z d&jin cirkve i ze souCasné Francie a v zavéru stati se fika:
Vzdy byly a zlstanou panenské duSe nejvzacnéjSim pokladem a nejhlavngjsi

ozdobou cirkve, povzdy bude na tisice panen ve svéte ziti, které piikladem zlym zkazy
nevezmou.

Cirkev sv. nikdy tedy neucila, 7e panna musi voliti mezi stiatkem a mezi
samostanem, a Ze pro panny ve svét¢ mista neni, naopak vzdy se ujimala panen ve svete

ey

zijicich a diikazem této zvlastni péce mateiské o divky panenské ve svété jest, ze ucinila-
li ktera divka slib vé¢ného panenstvi, a pak pozdéji jeho sprosténa byti si pieje, nemiize

Vw7

toho dosici jinak nez nejvyssi hlavou cirkve, diSpenzi od samého papeze. Tak velice vazi
si cirkev panenstvi, chrani ho a dava najevo, Ze slib panenstvi je néco velikého, schvaluje
ho a jemu zehna.

Povolani k panenstvi neni tedy nikterak na stav feholni vazano, coz védéti potesi
zajisté mnohé srdce panenské ve svété zijici.??’

V kiestanskych rodinidch ovSem divky, které se nechtéji vdat, musi vétSinou
vzdorovat vyraznému natlaku rodict. Jsou oznaCovany za nezralé a je jim zakazovano
zpovidat se u duchovnich, o nichz se vi, Ze privedli nékteré¢ mladé lidi k zasvécenému
zivotu.??® Autor kara tento h¥ich rodi¢d a vyjadiuje pfani, aby v kazdé kiestanské rodiné
zila alespon jedna panna, ktera by svou ,,nakazlivou* svatosti spoluptisobila na obraceni
rodiny a tim i na obnové¢ spolecnosti, protoze ,,jsoucnost panen ve svété jest soli sveéta“
a ,,doufame-li v obrozeni spole¢nosti lidské, ¢inime tak jediné v presvédéeni, ze duse

panenské Zenichu nebeskému svét opét ziskajil*??

Na zaklad¢ uvedenych texti mizeme konstatovat, ze autor zna dikladné ptivodni
kiestanskou praxi zasvécovani panen, a ze panensky Zivot ve svété predstavuje jako
stav Vv cirkvi kontinudlné piitomny. Konstatuje obecnou neznalost tohoto stavu ve
spolecnosti a ukazuje, ze v cirkvi se panensky stav t&§i pfizni a uznani, a to v§echno

v dobé¢, v niZ nebylo zenam Zijicim ve svété udélovano panenské zasvéceni.

26 Kniha o panenstvi, s. 110.
2T Tamtéz, s. 115-116.

228 Sry., Tamtéz, s. 46-47.

29 Tamtéz, s. 118.
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2.2.2 Vybrané aspekty Zivotni praxe panen ve svété

Zpusob zivota Zen v panenském stavu mé sviij zaklad v péstovani snoubeneckého
vztahu ke Kristu a v diavérném spoleCenstvi s Pannou Marii. Kniha zdaraziuje
v n¢kolika tivahach zvlastni blizkost a divérnost, jaka je mezi pannami a Kristem. Tyto
texty jsou psany vzletnym a kvétnatym slohem a piinaseji mnoho podkladi pro
rozjimani a povzbuzeni. V uvahach nachazime i pozadavky na zivot panen a zékladni
pilife smyslu jejich byti ve svété. Vicekrat je na podporu urcitych myslenek citovan
Ambroziv spis O pannach.

Ukolem panen ve svété je modlitba za svét a adorace svatostného Krista. Diky

h,230

jejich modlitbaAm dochazi k obracenim v rodinéc vzdyt’ panna zijici ,,uprostied své

rodiny jest nejkrasngj§im a nejznamenit&j$im pfedmétem, podobiznou Jezigovou“Zl.
Panny dale maji pfitahovat svym piikladem a vést ob&tavy zivot. Ten se projevuje
V jejich pracovnim a obCanském nasazeni. Spolecnost by nedokéazala nahradit obé&tavé

panny, které pracuji zvlasté ve vychovatelskych tistavech a v nemocnicich.?*?

V Sestnacté tivaze nazvané Ctnosti panen? jsou stanoveny principy chovani.
Panna ma po vzoru Panny Marie usilovat o pokoru. Mé se snaZzit o cudnost, ktera
zahrnuje i skromnost pohledu, kizei fantazie a umirnénost v fe¢i.?®* Bohatstvi jejiho
vnitiniho svéta mad byt navenek vyjadfeno pfirozenou chlzi, prostym odévem a
jednoduchym tcesem.?3 Nékteré panny nemaji vnitini skromnost a jsou proto nazyvany

»starymi divkami®:

»--- kteréz honosi se svym panenstvim a odporem k stavu manzelskému. Bohuzel
jest nam fici, Ze vénovavse se Bohu a zasvétivse se JeziSi Kristu, pfec jeSte€ naroky si Cini
na mnohé véci, které smeésné jsou a sv. panenstvi piimo odporuji. Mnohé panny libiti se
chtéji az do jisté miry (...) horlivé pfijimaji vSe, co moda s sebou pfinasi (...).

Striji hlavy vénuje se u takovych velika péce (...). Oko jejich pohlizi na vSecky
véci 1 na nebezpeéné: zvédavost otvira usi jejich kazdému hovoru (...). Chiize jejich jest
hrda, odmétena, strojena; fec jejich nema nic prirozeného (...) libuji si v mastich a
vonavkach; v domacnosti jejich musi byti vSe co nejvkusnéji zatizeno, u stolu musi byti
jidla ta nejvybranéjsi. (...)

230 Srv. Kniha o panenstvi, s. 122-124.
21 Tamtéz, s. 224.

232 Sry, Tamtéz, s. 125-135.

23 Tamteéz, s. 229-250.

234 Sry., Tamtéz, s. 239.

235 Sry, Tamtéz, s. 240.

50



Vy star¢ divky! Vy zneuctivate sv. panenstvi: pro¢ jste se nevdaly? Vsak jest 1épe,

Ze jste toho neuCinily, jinak byste byly vychovaly i déti své v marnivosti a ptepychu;
svobodny jsouce, jste piec jen samy a nerozsifujete zlo, které ve vas jest dale.®

Kone¢né ma mit panna zijici ve svété lasku k samoté a mlceni, ma se vyhybat

vSemu, co pusobi roztrzitost, zvlasté dlouhym rozmluvam a ¢astym navstévam — ,,jinak

nema ducha svého povolani“?®’,

Posledni, jedenadvacata ivaha, se zabyva mucednictvim a pronasledovanim, jaké
mohou panny ve svété zakouset. Na prvém misté je to pomlouvani a nevrazivost, jiz se
vaci nim dopousti lidé zjejich okoli a nezfidka i1 jejich nejbliz§i — rodi¢e a
sourozenci.®® Dalsi formou mudednictvi jsou utoky obrazotvornosti a t&lesnych
pokuseni. V takovych chvilich se panna ¢asto vyznava:

... velebny pane, véite, nemiluji vice svého stavu, chci zI€, miluji je.” Ubohé dit¢!

Tj. tvé mucenictvi, vim to, ale rozuméj: pravim ,,tvé mucenictvi® a nikoliv ,,tvlij hiich!*
Hiich jest od tebe dalek! Hiichu nenavidis! (...) ...véf, Ze tomu tak jest!?*

Poslednim druhem mucednictvi je mucednictvi lasky, kdy pannu boli, Ze je
Kristus pohrdan a vysmivan, anebo kdy trpi pocity vyprahlosti a opusténosti od Boha.?*
O panné Zijici ve svété by mélo platit, Ze jejim nejvétsim Stéstim je, pokud by mohla
»dosici milosti, aby v svatyni celu sobé sméla upraviti a tak dnem 1 noci zde

prodlévati..<?*,

Piedstavy pafizského kanovnika o zplsobu, kvalit¢ a prioritich duchovniho i
spolecenského Zivota panny zijici uprostied svéta se velmi vyznamné shoduji
s pozadavky, jaké kladl na zasvécené panny sv. Ambroz o pual druhého tisicileti diive.
Tato podobnost neni ndhodna, ale mizeme z ni vyvodit dva zavéry. Jednak ze zptisobu
a vaznosti, sjakou je o panenském stavu pojedndvano, lze usuzovat na latentni
kontinuitu tohoto zpiisobu Zivota v cirkvi, které se dostavalo tichého pfijeti a pastoracni
starostlivosti. Také mliZzeme konstatovat, Ze urcité povolani zZité za podobnych vnéjSich

podminek bude, i1 pies rozdilnost doby, mista a spoleCenského systému, vyzadovat

podobné zptsoby chovani.

238 Kniha o panenstvi, s. 240-241.
BT Tamtéz, s. 244-245,

238 Srv., Tamtéz, s. 320-321.

239 Tamtéz, s. 327.

240 Sry, Tamtéz, s. 330-331.

241 Tameéz, s. 289.
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2.3 PANENSKY STAV A POCATKY USILI O OBNOVU STAVU PANEN
Vv |. POL. 20. STOLETI

V piedchozich kapitolach jsme na zdklad¢ dvou knih vydanych na sklonku
19. stoleti na Moravé ukazali, Ze svobodné zvoleny panensky stav zity V sekularnim
prostiedi byl v tomto obdobi v nasi cirkvi rozsifen a kladn¢ pfijiman. V této Casti druhé

kapitoly si ptiblizime situaci panen ve svété v prvni poloviné 20. stoleti.

Od pocatku 20. stoleti se datuje usili o oficialni obnovu stavu panen. Nekteri
biskupové a opati se zacali zajimat o moznost udélovat panenské zasvéceni Zenam ve
svété¢ a také mnohé Zeny zddaly fimskou kongregaci pro feholni zivot o moZnost
piijmout zasvéceni.?*? Tyto zadosti prichazely zv1asté z Francie a Belgie a od poc¢atku
20. let jejich pocet vzrustal, procez byli ke zkoumani této otazky ustanoveni dva
konzultotfi.?** Na plenarnim zasedani kongregace (25. tnora 1927) byla vznesena
otazka, zda je mozné dovolit udéleni panenského zasvéceni zZendm Zijicim ve svéte.
Odpovéd potvrzena papezem Piem XI. 1. bfezna téhoz roku byla zamitava.?** I pies
tento jednoznaény postoj prichazely do Rima dalsi Zadosti i v pribéhu 30. a 40. let
20. stoleti. D. M. Huot se domniva, ze mnozi biskupové by nevahali udélovat zasvéceni
pannam ve svété, protoze piece neexistoval zadny cirkevni zdkon, ktery by jim to
zakazoval. Oviem obiad uvedeny v Rimském pontifikalu po¢ital pouze se zasvécenim
teholnic, coz biskupy matlo a ptivadélo k ptesvédceni, Ze zasvécovani panen Zijicich ve

svété je nepiipustné.?®®

Ptesto v jednom ptipadé k zasvéceni panny ve svété doslo. Tou pannou byla Anne
Leflaive (1899-1987), ktera byla podle obiadu zasvéceni panen z Rimského pontifikalu
zasvécena v Paray-le-Monial vr. 1925. Anne pochazela ze vzdélané rodiny
prumyslnikii a byla vyjimecné citliva na socialni problémy své doby. Studovala
zasvéceni panen a pocinajic rokem 1934 vydala n¢kolik studii a knih, které se zabyvaly
stavem panen a jeho moznou obnovou. Anne méla predstavu mladych Zen, které by po
zkuSebni dob¢ sedmi az deseti let piijimaly panenské zasvéceni. Nadale by zily ve svété

a byly by zcela k dispozici svému diecéznimu biskupovi. Anne Leflaive byla v tizkém

242 Gry. SCHLOSSEROVA, M. Staré — ale ne zastaralé, s. 17-18.

243 grv. Huot, D. M. Die Jungfrauenweihe, s. 4-5.

244 An expedit concedere facultatem dandi benedictionem et consecrationem virginum mulieribus in
saeculo viventibus? Negative — et nihil innovetur.” Tamtéz, s. 5.

245 gy, Tameez.
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kontaktu s nékterymi francouzskymi biskupy a na zakladé svych zkusenosti ze

svétovych vélek vypracovala nékolik apostolskych projekti. 24

Vratme se nyni, po tomto kratkém zahrani¢nim exkurzu, opét na Moravu. Nevime
sice o tom, Ze by u nas byly podnikany néjaké pokusy o udéleni panenského zasvéceni
¢i o obnovu stavu panen, ale zato mame doklad o tom, ze panensky stav byl nadale
pfijimén a uznavan, a to i feholnicemi.

Sestry Neposkvrnéného Poceti Panny Marie v Pierové pielozily a vydaly v roce
1925 utly spisek A. Doernera — Na rozcesti, ktery je urCen mladezi jako pomucka pii

volbé zivotniho stavu. Podivejme se, co je v ném o panenském stavu napsano:

Kdo jest ve stavu panenském? Ve stavu panenském jsou jinochové a panny, ktefi
dobrovolné a z lasky k Bohu se rozhodli a u€inili slib, Ze se nejen nikdy nedopusti htichu
necistoty, ale Ze ani nevstoupi do stavu manzelského, aby mohli Bohu tim Iépe slouziti a
pecovati o spasu jinych. Jsou tedy v tomto stavu:

1. Vsichni knezi. (...)
2. Vsechny osoby reholni. (...)

3. Vsichni svetsti lide, kteti se k dokonalé Cistoté zavazuji slibem bud’ od svatku do
svatku nebo na cely Zivot. Vzpomerime si jen na sv. Anezku Rimskou: Radg&ji se dala
muciti, nez by byla zruSila slib Cistoty a byla se provdala za syna prokonsulova. Svétsti
lidé nemaji Ciniti ukvapené a neptedlozené slibu Cistoty, jehoz by snad pozde€ji nemohli
dodrZeti. Napied se maji poraditi se svym zpovédnikem a slib skladati jen s jeho
svolenim.

V urcitém smyslu mohou se pocitati ke stavu panickému i ti, ktefi se k tomu sice
nezavazali slibem, ale z nadptirozenych pohnutek ucinili pied Bohem pevné predsevzeti,
Ze zlstanou svobodni a Ze po cely zivot budou slouziti Bohu ve stavu panenském.?*’

U toho, kdo se chce nejen varovat hiichu, ale nadto se ziikd i manzelstvi je
panensky stav povznesen ke ctnosti panenstvi. Ocitujeme, co se piSe o takovém

¢lovéku:

Tim se ¢loveék rozhodl pro dokonalou ¢istotu a dale jiz v tom jiti nemtze; muze
vSak své rozhodnuti jesté dale upeviiovati, zavaze-li se slibem k dokonalému ustaviénému
panenstvi. Slibem ustaviéného panenstvi vstupuje Clovék do zvlastniho stavu, stavu
panenského, nebot’ ne€ini jen prostého predsevzeti, Ze panenstvi zachova, ale zavazuje
svou vili slibem, Ze to, na ¢em se jednou rozhodl, vytrvale bude provadéti a nikdy jiz
toho nezméni.?*®

24 Srv. Anne Leflaive 1899-1987. In Ordo virginum — textobrani VI. 1. vyd. Brno: Zasvécené panny
¢eskych a moravskych diecézi, 2002. ISBN neuvedeno, s. 20-21.

247 DOERNER, A. Na rozcesti. Jinochiim a divkam pied volbou stavu. Pierov: Sestry Neposkvrnéného
Poceti Panny Marie, 1925, s. 36-39.

248 Tamtéz, s. 34-35
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Autor zcela pregnantné rozliSuje feholni stav od stavu panenského, ktery je
prozivan v sekularnich podminkach a tento stav nijak nemarginalizuje. Na strankach
knihy jsou stru¢né a jasné charakterizovany také znamky povolani k manzelstvi a jsou

uvedeny i1 praktické rady pro vybér vhodného partnera a spravné prozivani doby

znamosti.?*?

Dalsi knihou, kterou v souvislosti s obdobim I. poloviny 20. stoleti zminime, je
vyse jiz nékolikrat zminované dilo profesora Cyrilometodéjské fakulty bohoslovecké a
pozdéjsiho generalniho vikare olomoucké arcidiecéze Dr. Oldficha Karlika (1889-1949)
Vyznam panenstvi v mravnim zivoté podle sv. Ambroze vydané v Olomouci v roce 1931.
Také v této knize vyjadifuje autor nazor na existenci panensky Zzijicich zen ve svété a

ptiblizuje specificky vyznam panenského stavu v d&jinach a Zivoté cirkve:

..nesmi se zam&novati stav panensky se stavem feholnim. Je pravda, Ze velka
vétSina feholnikli a feholnic jest ze stavu panického nebo panenského, nez feholni stav
nepiedpoklada nutné stav panensky, pripoustéji se do stavu feholniho i vdovci nebo
vdovy, ano, n€kdy i osoby, které v Zivoté pochybily a chybu svou podle sil svych se snazi
napraviti. Ostatné vysvita to i z té okolnosti, Ze se v feholich mimo slib chudoby a
poslusnosti nesklada slib panenstvi, nybrz slib ustavicné Cistoty.

Bylo by proto velmi pochybené, kdyby se nékdo domnival, ze bohumily stav
panensky, z lasky k Bohu a z nadpfirozenych pohnutek zvoleny, je mozno hledati jen za
zdmi klasternimi. Byla by to velka ktivda pro nes¢etné fady kfest'anskych panen ve svéte
zijicich, které ze Slechetnych, bohumilych pohnutek se ziekly Zivota manzelského a
zachovavaji uprostied svéta srdce své Cisté a neporusené. Tento zpusob zivota
panenského je nejstarsi a zlstane také povzdy nejvSeobecnéjSim. Nebylo klastert, ale
byly zde hrdinné panny kiestanské, slava a chlouba cirkve! A jsou klastery a zase ziji a
budou ziti vzdycky uprostied svéta neséetné ctnostné panny! Nema kazda, i kdyz miluje
stav panensky, vlastnosti potfebné¢ ke spoleCnému Zzivotu feholnimu, jinou zdrzuje
zdravotni stav nebo rodinné poméry od vstupu do klastera, jiné opét z nadpiirozenych
pohnutek zlstavaji ve svété, ponévadZz mohou konati ve svété dobré skutky, jichz by
v zatisi klaSternim konati nemohly.?

Panensky stav ve svété je autorem jasn€ vymezen a jeho existence je deklarovana
jako Zadouci a cirkvi i spole¢nosti prospé$na. Mlizeme dovodit, Ze Zivot v panenském
stavu je zvlaStnim povolanim. Neschopnost ke spole¢nému Zivotu v feholi zaroven
pfedpokladd schopnost Zivota v urCité samoté ¢i osamélosti. Podobné povolani ke

zvlastni sluzbé€ bliznim je Bozim darem vyzadujicim celozivotni sebeodevzdani.

Téma panenstvi zitého ve svété je zminovano i v obsahlé publikaci plzenskych

redemptoristi z roku 1938. Kniha shrnuje historii i souc¢asnost exerci¢niho hnuti a uvadi

249 Sry. DOERNER, A. Na rozcesti, s. 60-71.
20 KARLIK, O. Vyznam panenstvi v mravnim Zivoté podle sv. Ambroze, s. 50.
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také zéasady pro poradani stavovskych exercicii. Smérnice pro uspofadani divéich

exercicii uklada exercitatorovi, aby kromé jiného svédomite probral ,,dveé velka témata“:

a) Téma Ccistoty. Divka neporuSeného panenstvi je pro Boha ziskdna. Ma vse:
Boha, milost a smysl pro horlivy duchovni zivot. Divka klesla ztraci mnoho, n¢kdy vse,
co ji ¢inilo velikou a krasnou pied Bohem. Na oboji druh divek bude exercitator obraceti
zietel, a proto bude mluviti o dvoji Cistoté: o panenstvi a o Cistoté ziskané pokanim. Duse
panenské bude upeviiovati nadpfirozenymi krasami panenstvi, duse pokleslé bude
povznaseti Bozim milosrdenstvim a laskou (...).

b) Téma povolani. Zde promluvi vzneSené: o manzelstvi
o stavu feholnim,

0 panenstvi ve svét&. !

Panenstvi prozivané ve svéteé je zde predkladano jako legitimni Zivotni cesta a mozny
trvaly Zivotni stav. Také v jedné z navrzenych exerci¢nich osnov je rozlieno panenstvi od
feholniho Zivota — téma panenstvi je exercitantkdm piiblizeno na vzoru Panny Marie

Neposkvrnéné a jako piiklad feholniho Zivota je pojednano o Panné Marii v chramé.?>?

2.4 PRAVNI ZAVAZNOST SOUKROMEHO SLIBU CISTOTY

Na zaklad¢ svédectvi dobové literatury miizeme konstatovat, ze na sklonku
19. stoleti i v prvni poloving stoleti 20. byl panensky stav na Moravé rozsifenou a cirkvi
respektovanou Zzivotni formou. Pfi srovnani s Zivotem zasvécenych panen v dobé
sv. Ambroze vidime, ze také zivotni praxe v duchovni i socialni oblasti byla u téchto
Zzen v mnohém podobnd, a Ze duchovni radci a autofi pojednanych knih dobfe znali
spisy cirkevnich Otcli o pannach a inspirovali se jimi. OvSem Zivotni rozhodnuti t&chto
zen spocivalo — na rozdil od jejich duchovnich sester z prvnich staleti — pouze na
soukromém slibu panenstvi nebo Cistoty vysloveném (pfevazn€) se svolenim

zpovédnika. Pro tplnost naseho pohledu se podivejme, jaka byla zavaznost takového
slibu podle tehdejsi cirkevné pravni upravy.
Kodex kanonického prava Pia X. promulgovany v roce 1917 stanovi o

soukromych slibech toto:

Kan. 1309. Soukromymi sliby vyhrazenymi Apostolskému Stolci jsou toliko slib
dokonalé a trvalé Cistoty a slib vstoupit do fehole se slavnymi sliby, pokud ty sliby byly
vykonany bezpodminené a po dosazeni osmnéctého roku véku.??

21 SUCHOMEL, F. A./ KORVAS, O. M. Duchovni zatisi, s. 125-126.

22 Qrv. Tamtéz, s. 127,

23 Preklad Kodexu kanonického prava. Pracovni text komise pro preklad Kodexu pti CMB fakultg
Vv Praze, pobo¢ce v Olomouci. Svazek 2 (3). [Strojopis — cyklostyl.] Letopocet neuveden. Kan. 1309.
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Soukromy slib dozivotni Cistoty byl cirkevnim pravem bran velice vazné, a to az
do takové miry, ze jeho prominuti bylo vyhrazeno Apostolskému Stolci. Ve smyslu této
pravni Gpravy se nam panensky stav ve svét¢ ukazuje ve zcela novém svétle, a jesté vice
se priblizuje starovékému stavu panen. Zenam, které se rozhodly k &istoté pro Bozi
kralovstvi prozivané ve svéte, se sice ze strany cirkve nedostalo dobrodini vetejného

zasvéceni, ale jejich rozhodnuti bylo piesto respektovano a ptisné chranéno.

V této souvislosti je také pochopitelnéjsi, pro¢ duchovni rddcové v knihach
nabadaji, aby Zena skladala slib Cistoty pouze na urcitou dobu. Nebylo to z ptilisné
opatrnosti nebo neduvéry, ale proto, aby Zena, ktera snad bude chtit od svého
rozhodnuti upustit, nemusela zadat o zprosténi svého slibu az u Apostolského Stolce

(pokud byl slib tajny, ptisluselo jeho prominuti Apostolské Penitentiarii®>).

Kodex kanonického prava z roku 1917 vychazel z tzv. ,,nejnovéjsiho prava“ — tj.
z pravni Gpravy uzivané od Tridentského koncilu.®®® To znamen4, Ze v nihledu na
zavaznost soukromého slibu Cistoty se pravni Gprava stanovena timto kodexem neliSila

od praxe uzivané pred rokem 1917.

V manzelském pravu byl soukromy slib ¢istoty nebo panenstvi tzv. ,,piekazkou
vadici prostého slibu* formulovanou v can. 1058 § 1, ktera byla prominutelna a
piipadné manzelstvi ¢inila nedovolenym?® (nikoliv neplatnym). Béhem I. svétové valky
byly ordinaiim valéicich zemi (kvili ztizenému kontaktu s Rimem) udé&leny rozsahlé
fakulty, jejichz platnost byla po valce prodlouZzena dekretem Konsistorialni kongregace
Proxima sacra z 25. dubna 1918.%7 Kromé toho byly 18.kvétna 1918 na pét let
propijceny dispenzacni fakulty ordinaifim nastupnickych stati valCicich zemi. Tyto
fakulty jim umoZiiovaly promijet vSechny manZzelské ptekazky tzv. ,,niz8iho stupné®. Ze

seznamu tzv. ,pétiletych fakult“ se dovidime o fakultdch udélenych olomouckému

Latinsky: Can. 1309. — Vota privata Sedi Apostolica reservata sunt tantummodo votum perfectae ac
perpetuae castitatis et votum ingrediendi in religionem votorum sollemnium, quae emissa fuerint
absolute et post completum decimum octavum aetatis annum. Viz Codex iuris canonici Pii X
Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritate promulgatus. Romae: Typis
polyglottis Vaticanis, 1922.

254 Srv. MARTINU, J. ManzZelské pravo cirkve katolické se zietelem na manzelské pravo obcéanské vibec,
zvlasté na manzelské pravo obcanské republiky ceskoslovenské. 2 sv. Olomouc: Nakladem vlastnim,
1928 a 1930. Sv. 2. (1930), s. 229.

25 Srv. Preklad Kodexu kanonického prava, sv. 1, s. 24.

26 Srv. MARTINU, J. Manzelské pravo cirkve katolické.., sv. 2., s. 164.

51 Srv, Tamtéz, sv. 2, s. 279.
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arcibiskupovi 19. dubna 1929 na obdobi do konce roku 1934.2°8 Kongregace svatosti jej
Vv oblasti manzelského prava vybavila pravomoci promijet vSechny manzelské prekazky
niz§iho stupné, mezi néz patiil 1 soukromy slib Cistoty. Této pravomoci ovsem smél
pouZit pouze pro dovolené uzavieni manzelstvi.?®® Byl téz opravnén udilet dispenz tém
»kdo jsouce vazani slibem dokonal¢ a trvalé Ccistoty, ucinénym soukromé& po
dokonceném 18. roce, v manzelstvi vesli.“?° V takovém piipadé mél byt kajicnik
upozornén, ze pokud by svého manzela piezil, bude onim slibem nadale vazan.?8! Tak

velikd vaznost — a zadvaznost byla piipisovana slibu jednou Bohu danému.

2.5 O PONEKUD ZDRZENLIVE RADOSTI

Na konci prvni kapitoly jsme hovofili o radosti, jakou méla cirkev prvnich staleti
z daru zasvéceného panenstvi. Podivejme se, zda nachazime ozvénu této radosti také
V knihéach, s nimiz jsme se ve struc¢nosti seznadmili v této kapitole. Méla i1 po vice jak

ey

paldruhém tisicileti cirkev radost ze zasvécenych panen — i z téch Zijicich ve svéte?

Irsky benediktin, bl. Joseph Columba Marmion piednasel vroce 1918
benediktinkam Vv opatstvi sv. Scholastiky pravé o velikosti panenského zasvéceni. Ve
svych zamyslenich ukazuje, Ze kiest a posléze 1 povolani k zasvécenému panenstvi se
maji stat hojnym pramenem trvalé radosti v zivoté kazdé panny:

Toto Gplné darovani, které vam Buih vnukl a ke kterému vam dal zvlastni milost, je
pfedmétem vasi vnitini radosti. Kéz je i pfedmétem neustalého diktcinéni. Coz vam
nedava nddhernou moznost ,zasvétit se bez prekazky zivotu diveérného spojeni
s Panem?* (...) Coz vas nenechava navzdy v ,uzaviené zahradé* Zenicha? Coz nedéla
vasi dusi ,,zapeceténou studnici® zivé, vzdy zirodiujici vody? 262
Ackoliv v téchto exerciciich bl. Columby Marmiona neni nic specificky

mnisského, pfece jen hovofi k feholnicim a Casto zdlraziiuje dalezitost jejich odchodu

ze svéta a Zivota v klauzuie — té ,,uzaviené zahradé Zenicha®.
Vime, Zze mnohé panny nikdy v ,,samostanu (neboli klastete) zit nebudou, ani
nemaji. Jaka ma byt jejich radost a jakd je radost cirkve zjejich panenského Zivota

uprostied svéta? V knihach, jimiz jsme se zabyvali, jsme sice nasli vyrazy radosti, ale

28 Srv. MARTINU, J. ManzZelské pravo cirkve katolické.., sv. 2, s. 279.

29 Gry. Tamtéz, sv. 2, s. 279-280.

260 Tamtéz, sv. 2, s. 283.

%61 Sry, Tamtés.

262 MARMION, C. Nevésta Slova. 1. vyd. Praha: Krystal OP, 2006. ISBN 80-85929-89-9, s. 31.
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zdaleka ne tak jasavé jako u sv. AmbroZe. Je to radost jaksi opatrna, radost se
»Zdvizenym ukazovaCkem™ moralizujicich nauceni. Na jedné strané¢ jsou zeny
v rozhodnuti se pro panensky Zivot podporovany a je jim ukazovana krasa a bohatstvi
Boziho povolani. Na stran¢ druhé jsou, pravé kvili svétskému prostiedi a nemoznosti
stalé kontroly svého chovani ze strany cirkve, objektem mnoha varovani vyslovovanych
spise s neduvérou a despektem nez s nad¢ji a virou v dobrou vili panen a v Bozi pomoc
a milosrdenstvi. Zvlasté v knize Dr. Karlika je precizovan obsah panenstvi hmotného a
mravniho a vymezen rozdilny obsah ctnosti istoty a panenstvi. Jsou také vyjmenovany

skutky a amysly, jimiz se jedno nebo druhé dogasné &i trvale ztraci.?®3

Mohlo by se zdat, ze cirkev ve vztahu k pannam jaksi zvaznéla a snad i ochladla.
Je ptirozené, ze se béhem vice jak patnacti stoleti musel zménit pfistup k Zivotni formé,
kterd nebyla obvykla a nadto nebyla vefejné piiblizné tisic let praktikovana.
Nezanedbatelnou roli sehralo také spoleCenské uspofadani a pohled na roli Zeny ve

spolec¢nosti i v cirkvi.

MtuzZeme vysledovat dvé roviny pohledu na panensky stav. V oficidlni roviné byl
kladen diraz na pravné adekvétni pfistup ke slibujicim Zendm a je jist¢ krdsné, Ze
definitivni rozhodnuti pro zivot v Cistoté vyjadiené pied Bohem — byt’ ve svété a jen ve

skrytu srdce — bylo cirkvi tak zarlivé stfezeno.

V roviné pastorace nachazime vice bezprostifedni péce a otcovské starostlivosti o
davérny snoubenecky vztah panen ke Kristu — o jejich vnitini vérnost a staly rust
Vv zivoté pokory, lasky a modlitby. Radost duchovnich autord je v knihach skrytd, spise
jen tusena — ale jeji plody jsou zjevné! Co jiného nezli vdéénost Bohu a radost z toho,
Ze si 1 uprostied svéta povolava panny, mohlo vyvazit ndmahu spojenou se sepisovanim
a vydavanim tak podrobnych a obséhlych knih? Tich4, byt pon€kud zdrZenlivé radost,

se v nich spojuje s vdéénosti vedouci k pokornému udivu nad Bozi dobrotou k ¢loveku.

263 Srv. KARLIK, O. Vyznam panenstvi v mravnim Zivoté podle sv. Ambroze, s. 46-49 a 65-66.
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3 SKRYTA CIRKEV A ZASVECOVANI ZEN
V BRNENSKE DIECEZI

V této kapitole si dovolime nacrtnout skromnou skicu tajné iniciativy formace a
zasvécovani zen, ktera zapocala v brnénské diecézi roku 1968, a o jejiz existenci, pokud
vime, doposud nebylo nic napsano. O podobé této praxe se dozvime vice diky
svédectvim a archivnim materialim dvou Zen, které touto formaci prosly — Heleny
Malaskové a Stanislavy Anezky Salavové a také knéze, ktery se na formaci Zen po
celych dvacet let podilel — Mons. Josefa Sika. V Givodu si struéné pfipomefime situaci

cirkve, a zvlasté feholi v Ceskoslovensku po pievzeti moci komunistickou stranou.

Unor roku 1948 byl pro fimskokatolickou cirkev v nasich zemich zpedeténim
likvidace jeji svobody. Byly zruseny cirkevni Skoly, ustavy, nemocnice a likvidace
feholnich fadi a kongregaci byla jen otdzkou Casu. Ten se pro vétSinu feholnikti naplnil
pfi nocnich ptepadech klaSteri v dubnu a kvétnu roku 1950, kdy byli feholnici i
feholnice pod dohledem ,,0zbrojené pésti délnické téidy* — Lidovych milici — svezeni do

koncentraénich klastert k ,,pfevychove.264

»Sejde z o¢i — sejde z mysli.*“ V lidovych utslovich je sice skryto mnohé moudro,
ale vétSina pravidel také miva své vyjimky. Tim spiSe tam, kde jde o BoZi silu a véc
jeho kralovstvi. Odklizeni fadovych sester a bratii z vefejného Zivota, byt jist¢ bylo
drastickym zasahem, nikterak neznamenalo zanik feholniho Zivota ani zanik zdjmu o
n¢j. Také v dobach nesvobody vzbuzoval Biih v srdcich mnoha muzi a Zen touhu po
zasvéceném Zzivoté a tato povolani, ktera byla slovy jiné lidové moudrosti doslova
»vyrostld na kameni“ se ukédzala vynalézavé zivotaschopnymi. Bih sam posiloval tyto
touhy v srdcich svych synt a dcer a byli mnozi a mnohé, jimZz se podafilo i v dobé

nemilosrdného statniho dohledu nad cirkvi odevzdat sviij zivot Bohu.

Pravo kiestanti na svobodnou volbu Zivotniho stavu?®® bylo potladenim feholniho
zivota komunistickou moci drasticky omezeno. Cirkev se proto s kvétem zasvéceného

zivota stahla do ilegality — ,,do podzemi‘. MlZeme fici, Ze si tak vzala ptiklad z BoZiho

24 Srv. VASKO, V. Diim na skale 2. Cirkev bojujici. 1950 — kvéten 1960. Kostelni Vydfi: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2007. ISBN 978-80-7192-892-8, s. 54-55.

265 Sry. Codex iuris canonici. Kodex kanonického prdava. Praha: Zvon, 1994. 812 s. ISBN 80-7113-082-6.
(Dale jen CIC.) Kan. 219.
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stvoteni. Kopytnik — bézna bylina nasSich lest — ukazuje navenek jen lesklé tmavozelené
listy. Chceme-li obdivovat jeho neokazaly kvitek, musime opatrné poodhrnout prst’ u

kofinkt... a zasvéceny Zivot piece vyrustd ze samého kofene cirkve.

Mnozi state¢ni piedstaveni a predstavené ieholnich spoleCenstvi po svém
propusténi zriznych druhd internace naddle neohrozené pokracovali v Cinnosti a
Snemalym rizikem tajné pfijimali feholni dorost. Tato osobni bratrskd a sesterska
neohrozenost v t€Zkych dobach se stala — a je dodnes — ozdobou nedavnych dé&jin
mnoha feholnich spoleCenstvi.

Zeny, které touZily po zasvéceném Zivoté ve svété, volily v této dob& nesvobody,
zpovédnika. Nékteré z nich pozdg&ji pfijaly panenské zasvéceni. V prazské arcidiecézi to
byla Zdenka Munzarova (nar. 1935), kterd zila podle soukromého slibu od 17. dubna
1954 a Anna Kopecka (nar. 1934), kterd soukromé sliby slozila 22. srpna téhoz roku.
Ob¢ prijaly panenské zasvéceni 26. ¢ervna 1998 z rukou Miloslava kardinala Vlka. Tato
privatni cesta byla v tehdejsi situaci cirkve nejschiidnéjsi a asi i nejrozsitené;si.

V brnénské diecézi existoval déle jak 20 let ojedinély projekt. V pfisném utajeni
byly od roku 1968 systematicky formovany skupinky Zen pro zasvéceny Zivot ve svéte.
Tato iniciativa byla dilem biskupa skryté cirkve Felixe M. Davidka a — nakolik se nam

podafilo zjistit — v Zadné jiné diecézi podobna praxe uplatiiovana nebyla.

Formace sice byla oznafovana jako ,feholni®, ale Zeny se nestdvaly clenkami
zadného existujiciho institutu zasvéceného Zzivota, ani strukturovaného spolecenstvi
s predstavenou v Cele. Jak ukazeme dale, jejich zivotni zdsady meély charakter
individuédlniho zplsobu zasvéceného Zivota, jak jej zname napt. u zasvécenych panen.
Z tohoto ditvodu budeme nadile rad¢ji hovofiit o formaci ..k zasvécenému zivotu®,
protoze se domnivame, Zze vyraz ,.feholni* byl v téchto skupinach pouzivan v SirSim

smyslu, jako synonymum pro zasvéceny Zivot.

3.1 KNEZI A BISKUPOVE PODILEJICI SE NA TAJNE FORMACI ZEN
K ZASVECENEMU ZIVOTU

Idea systematické piipravy zen pro zasvéceny zivot vzesla od biskupa Felixe M.
Davidka, ktery k ni pfizval tajné vysvécené duchovni, jimz divéfoval. Formace zacala

Vv Cervenci 1968 a podileli se na ni nize jmenovani knézi a biskupové. Setkani se konala
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kazdou druhou sobotu v soukromych bytech a Zeny byly rozdéleny do skupin podle
mista bydlisté¢ a podle svého profesniho zaméfeni — napt. zdravotnice, ucitelky apod.

V kratkosti si piedstavme ty, kdo se na formaci podileli:

PhDr. Felix Maria Davidek (12. 1. 1921 — 16. 8. 1988)

Felix Maria Davidek se narodil v Chrlicich u Brna v rodiné Iékarnika. Vystudoval
klasické gymndzium a teologii na brnénském diecéznim bohosloveckém ucilisti. Na
knéze byl vysvécen v r. 1945, Jako kaplan v Hornim Stépanové dale studoval medicinu,
filozofii a psychologii a zabyval se myslenkou zalozit katolickou univerzitu s ndzvem
Katolické Atheneum Chrlice. V roce 1950 byl zat€en a za velezradu odsouzen ke
24 letim vézeni. Po svém propusténi v r. 1964 opét zahy shromézdil spolupracovniky,
ktefi poradali tajné seminaie pro adepty knézstvi. F. M. Davidek se snazil o vytvofeni
tajné cirkevni struktury, kterd by zarucila pfeziti cirkve u nas, pokud by doslo k jeji
oteviené likvidaci podle sovétského vzoru. Toto spolecenstvi nazyval Koindtés. V tijnu
1967 byl tajnym biskupem Janem Blahou vysvécen na biskupa. Dale sdm pokracoval ve
svéceni svobodnych i zenatych muzi na knéze a biskupy. O Vénocich 1970 svolal
synod, ktery se mél zabyvat knézskym svécenim zen, o jehoZz zavedeni Davidek
usiloval. Na tomto synodu doSlo k roztrZzce mezi nim a dal§imi tfemi biskupy, ktefi

nadale pokragovali v tajné ¢innosti samostatng.?%

Davidek byl inicidtorem tajné fteholni formace zen. Umoznil naboZenské
vzdé€lavani a soustavné duchovni vedeni malym skupinam Zen touzicich po zasvéceném

zivoté. Osobné¢ se formace ani pfijimani slibdl t€chto Zen neucastnil.

Stanislav Kratky (11. 11. 1922 — 13. 11. 2010)

Stanislav Kratky se narodil v Brné¢ — Zabrdovicich. Po maturit¢ na klasickém
gymnaziu studoval v letech 1941-1946 brnénsky teologicky institut a na knéze byl
vysvécen vr.1946. V ¢ervnu 1958 byl zatCen a odsouzen ke tfem letiim vézeni.
Propustén byl v kvétnu 1960 na amnestii. Poté pracoval u Pozemnich staveb jako
pomocny d€lnik a jetabnik. V srpnu 1968 se vratil do duchovni spravy a byl F. M.

Davidkem konsekrovan na biskupa. V akademickém roce 1969/70 ptednaSel na

26 Srv. FIALA, P. / HANUS, J. Skryta cirkev. Felix M. Davidek a spolecenstvi Koinotés. Brno: CDK, 1999.
ISBN 80-85959-39-9, s. 105.
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obnovené teologické fakulté¢ v Olomouci. Delsi €as plsobil v Kunstat¢ na Moraveé
(1968-1978) a v Hradku u Znojma (1978-1999). V roce 1996 byl zvolen mluv¢im
skryté cirkve a v dubnu 1999 byl jmenovan 25. probostem Vyznacné kolegiatni kapituly
u sv. Vaclava v Mikulové.?®” Po roztrzce ve spoledenstvi Koinotés dale tajné prednasel

pro rtizné skupiny zajemci a pokracoval i ve formaci a zasvécovani zen.

Mons. Jiii Krpalek (nar. 1931)

Jiti Krpalek se narodil v Brn¢, kde také studoval na Biskupském gymnaziu. Nebyl
pfipustén k maturité, a proto od roku 1951 pracoval v Prvni brnénské strojirn¢ jako
délnik. V letech 1966-1991 pracoval ve Vodarnach mésta Brna. Knézské svéceni piijal
ve Zhotelci zrukou vychodonémeckého biskupa G. Schaffrana. Patfil mezi blizké

spolupracovniky F. M. Davidka, ktery jej 2. biezna 1973 vysvétil na biskupa.?®®

V duchovni spravé ptsobi od roku 1992, v soucasné dob¢ je farafem v Liptivce u
Brna. Od roku 1998 je povéien duchovni sluzbou pro vézné. V roce 2006 byl jmenovéan
»kaplanem Jeho Svatosti (titul Mons.) a o rok pozdé&ji jej diecézni biskup vyznamenal

medaili sv. Petra a Pavla za obétavou kné&Zskou sluzbu.?%°

MUDr. Ladislav Kubid¢ek (3. 1. 1926 — 11. 9. 2004)

Ladislav Kubicek se narodil v Rachov€ na dnes$ni Ukrajiné, kam jeho rodice
odesli ze Sychotina u Kun$tatu za praci. V Brné vystudoval gymnazium a 1ékafskou
fakultu, na niz promoval vr.1950. Jako 1ékat se vénoval chirurgii, gynekologii a
porodnictvi a psychiatrii. Zakladni vojenskou sluzbu absolvoval u PTP?"°. Z politickych
divodii byl ze zdravotnictvi propustén a pracoval jako hornik v Karviné a kamenik
Vv Letovicich. Na knéze byl tajné vysvécen v unoru 1967 biskupem Trochtou. V r. 1969
nastoupil do duchovni spravy v litoméfické diecézi, kde slouzil na mnoha mistech —

naposledy v Ttebenicich. V r. 2000 byl jmenovan sidelnim kanovnikem litométickym.

%7 Srv. KRATKY, S. K plnosti. Rozhovory Jana Mazance s dobrym bratrem a biskupem skryté cirkve.
2. vyd. Brno: Cesta, 2010. ISBN 978-80-7295-128-4, s. 195.

268 Srv. FIALA, P. / HANUS, J. Skrytd cirkev. Felix M. Davidek a spolecenstvi Koindtés, s. 122-125 a 141

29 Sry. Katalog brnénské diecéze ke dni 1. 10. 2010. Proménnd cdst. Brno: Biskupstvi brnénské [pro
vnitini potiebu], 2010, s. 129.

210 PTP = Pomocné technické prapory: jednotky vytvofené v potnorové Ceskoslovenské lidové armadé
z politicky nespolehlivych branct. Jejich pfislusnici neprochéazeli standardnim vojenskym vycvikem,
ale byli vyuzivani k praci v dolech, na stavbach apod. Do civilu byli propousténi vétSinou po dobé
vyrazné delsi, nez byla doba trvani prezencni vojenské sluzby — pozn. aut.
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Byl brutalné zavrazdén 11. zaii 2004 na fafe v Tiebenicich.?’! Na formaci Zen se po

odchodu do litométické diecéze jiz nepodilel, ale pro nékteré zistal duchovnim vidcem.

Mons. Ing. Bediich Provaznik (31.5. 1936 — 4. 2. 2007)

Bediich Provaznik se narodil za sluzebniho pobytu svych rodi¢i na Slovensku.
Jeho otec byl rusky legionaf a rodina se po vzniku Slovenského $tatu piestéhovala do
Brna. Détstvi a mladi prozil v ministrantském spolecenstvi Legio angelica v Brné¢ —
Kralové Poli, kde také zdhy pocitil povolani ke knéZzstvi. Nastoupil na Biskupské
gymnazium a po jeho zruseni pokracoval ve studiu na Francouzském gymnaziu, na
kterém odmaturoval v r. 1954. KnéZi, kterych si vazil mu nedoporucili studium teologie
v Litoméficich. Prihlasil se proto na VUT, kde v r. 1960 promoval jako stavebni inZzenyr
a tuto profesi vykonaval 32 let. Teologicka studia absolvoval soukromé a na knéze byl
tajné vysvécen v r. 1968.2"2 Biskupské svéceni mu 24. srpna 1969 udélil biskup Eugen
Ko¢is.?"® Kvili nesouhlasu s knézskym svécenim Zen se s Davidkem a se spoledenstvim
Koinotés v roce 1971 rozesel.?’* Vénoval se zakladani a vedeni malych modlitebnich
spoleCenstvi a po padu totality byl od r. 1990 ¢lenem ceské vétve Komunity Emmanuel.
Vetejnou duchovni spravu zacal vykondvat vr. 1992 ve farnostech Ostrovacice a

Veverské Kninice, v nichz ptsobil az do své smrti.

Po rozchodu sF. M. Davidkem se vénoval spiritualit¢ malych modlitebnich
spoledenstvi, ktera zakladal po celém Ceskoslovensku. Od konce 60. let pomahal osmi
sestram z kongregace dcer Bozské lasky, které byly jako novicky wvr. 1951
predstavenou ,,doCasné* rozmistény na fary, aby byly uchranény ptfed nucenymi
pracemi. Kazdoroéné pied nim obnovovaly své sliby a on jim posléze v Rimé vymohl

to, ze byly po 56 letech noviciatu pfijaty do kongregace jako asociované sestry.?’

211 Sry. SVATOSOVA, M. (ED.). 42 k proliti krve. Radostné poselstvi P. MUDr. Ladislava Kubicka. 2. vyd.
Kostelni Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 2005. ISBN 80-7195-037-8, s. 7-9.

212 Sry. KOCH, J., | MALASKOVA, H. (ED.). Pokorné a s laskou. Shornik k pocté Mons. Ing. Bediicha
Provaznika. 1. vyd. Rosice: Gloria, 2007. ISBN 978-80-886760-34-6, s. 8-9.

213 Srv. FIALA, P. / HANUS, J. Skrytd cirkev. Felix M. Davidek a spolecenstvi Koindtés, s. 92.

214 Srv, Tamtéz, s. 105-107.

275 Srv. KOCH, J. / MALASKOVA, H. (ED.). Pokorné a s ldskou, s. 29-31.
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Mons. JosefS‘ik (nar. 1929)

Narodil se v Brné a po maturité na starobrnénském Realném gymnaziu vstoupil
do seminafe. Jako bohoslovec byl rektorem knézského seminafe Mons. A. Kopalem
tajn¢ povefen vyuCovanim na Davidkem zalozeném Katolickém Atheneu v Hornim
Stépanové, kde zajemce o studium bohoslovi piipravoval ke slozeni externi maturitni
zkousky.?’® Po uzavieni seminafi byl povolan na vojnu, kde byl pfislusnikem PTP. Po
navratu z vojny pracoval v civilnich povolanich, a to v EJF Brno, v narodnim podniku
Chemoplast a ve Vyzkumném ustavu zdravotni techniky. V roce 1969 byl F. M.

Davidkem tajné vysvécen na knéze.

Ve formaci zen pokracoval i po rozstépeni spolecenstvi Koindtés. Na starosti mel
skupinu Zen zaméstnanych ve zdravotnictvi a Skolstvi. Od roku 1990 ptisobi jako
vypomocny duchovni v Brn€¢ u sv. Tomase. V roce 2000 byl jmenovan monsignorem a

v roce 2007 mu diecézni biskup udélil za obétavou knézskou sluzbu medaili sv. Petra a

Pavla. Od ledna 2008 je spiritudlem zasvécenych panen brnénské diecéze.?’’

3.2 ROZHOVOR S MONS. JOSEFEM SIKEM

Mons. Josef Sik byl — jak uz jsme zminili vyse — jednim z kn&Zzi, ktefi se v zavéru
60. let minulého stoleti zacali v brnénské diecézi tajné¢ vénovat systematické formaci
zen k zasvécenému Zivotu. Jako jediny v této €innosti pokracoval aZ do listopadu 1989.
Pro ziskéani co nejpiesnéjsi predstavy o tehdejsi praxi formace a zasv€covani Zen jsme

Mons. Sikovi polozili nékolik otazek, na které pisemné odpovédél.

Kdo, kdy a proc prisel na myslenku souvislé duchovni formace pro zeny?

Ke konci II. svétové valky bylo hodné mladych lidi, ktefi chtéli studovat a stat se
knézimi, a nebo vstoupit do klastera, ale nebylo jim to umoznéno. Na stfedni Skoly se
dostavalo jen malo lidi. Proto vznikla myslenka pfipravit individuelné tyto lidi, aby si
mohli udé€lat maturitu na gymnasiu a mohli studovat bohoslovi, a nebo vstoupit do
klastera. Kdyz byl vroce 1945 P. Felix Davidek vysvécen na knéze, bylo jeho prvni
piisobisté v Hornim Stépanové u Boskovic. Z této vesnice pochazel Mons. Alois Kopal,
ktery byl velkym pfiznivecem P. Davidka. Na Hornim Stépanové byli shromazdéni mladi
muzi z okolnich vesnic a systematicky byli pfipravovani na sloZeni maturity. Ta se
skladala na statnim gymnasiu na Starém Brné. Po sloZeni maturity byli z4jemci posilani
do seminafe v Litoméficich, kde je biskup Trochta ochotné piijimal. Kdyz byly v roce
1950 cirkevni Skoly a seminafe zruSeny, museli nastoupit k PTP, kde jsme se znovu
setkali. Ne¢kterym se podafilo nejit na vojnu a piihlasili se na civilni vysokou Skolu a

276 Srv. FIALA, P. [ HANUS, J. Skryta cirkev. Felix M. Davidek a spolecenstvi Koinétés, s. 38-41.
217 Srv. Katalog brnénské diecéze ke dni 1. 10. 2010. Proménnd cast, s. 152.
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vystudovali rizné profese. VSichni se uspésné uplatnili. P. Davidek byl v roce 1950
zatCen a odsouzen asi na 25 roku. Vratil se na zacatku roku 1964 a okamzit€ kolem sebe
shromazd’oval v§echny, ktefi se vratili z PTP, pracovali, a pfitom studovali teologii. Zacal
konat ptednasky a pfipravoval svéceni na knéze. To se uskute¢nilo od roku 1967.

Soucasné kolem sebe soustfed’oval i zeny, které chtély zit duchovnim Zzivotem
v kléstete. Tato moznost nebyla, a proto hledal cestu, kterd by témto Zenam tento zplisob
zivota umoznila. Z toho diivodu vytvarel malé skupinky Zen, které o sob& navzajem skoro
neveédely a pripravoval je na intenzivni duchovni zivot. Sestavil pro n¢ zékladni zivotni
pravidla, zpovédni schémata a individudlni zpasob Zivota, ktery odpovidal moZznostem a
schopnostem jednotlivych zen. Mély svoje civilni zaméstnani, bydleni a byly hmotné
zajisténé. Pokud jsem je znal — kazdy znal jen omezené mnozstvi lidi a zasadné se neptal
na soukromi — byly svobodné, vétSinou pracovaly ve zdravotnictvi nebo v administrative.
Vzijemné se stykaly velmi malo.

Byl prvotnim impulsem zdjem Zen, které touzily po zasvéceném Zivoté, jenz byl znemoznén nebo
Jste uz vroce 1969 meli na zreteli pozadavek konstituce Sacrosanctum concilium a pocitali
S obnovenim stavu panen?

Kolem P. Davidka bylo nékolik menSich skupinek. Nebylo mozné pfijimat
kazdého, kdo projevil zajem. Na zacatku sedmdesatych let byla velmi omezena moznost
ziskat zahrani¢ni literaturu, takZze mi neni nic znamo o tom, z jakych prameni Cerpal, ale
spiSe to byly jeho vlastni myslenky a pfedstavy o moznostech nez ovlivnéni cizimi
myslenkami. Predstavy soucasnikll jsou ovlivnény védomostmi, které byly ziskany az po
devadesatych létech. V hluboké totalité tyto moznosti nebyly.

Poptavka moc velka nebyla, protoze se mnoho Zen balo zacit si néco se zpisobem
zivota, ktery nebyl schvaleny a kde bylo nebezpeéi pronasledovani. V sedmdesatych
létech nebyla zadna optimisticka perspektiva. Zeny, které piichazely a vytrvaly, i kdyz
poznaly mnoho tézkosti a nebezpeci spojenych s timto zpiisobem Zzivota, mély jasné
povolani a védély pro¢ se rozhoduji pro tento zptsob Zivota. Neéekaly obdiv, slavu, ale
pocitaly s problémy v zamé&stnani i v soukromém Zivote.

Probihalo v této souvislosti rozliSovani povolani nebo byly Zeny vdécné, Ze se jim viibec naskytd
néjaka moznost zit zasvécenym zivotem?

Nebylo nutné provadét néjaka slozita hodnoceni povolani, protoze tézkosti, které se
objevovaly velmi brzy po zacatku tohoto Zivota zptsobily, Ze se Zeny samy rozhodly, zda
budou pokracovat, a nebo odejdou a budou mit relativni klid bez nebezpe¢i vyslecht a
potizi v zaméstnani a v misté bydlisté. Strach hral velkou roli a nikdo nikoho
neodsuzoval. Pouze povrchni zajem o feholni Zivot bez ochoty vzit na sebe tézkosti s tim
spojené nestacil a brzy se projevil.

Jak vznikla prvni skupinka a jak se o setkanich dozvidaly dalsi Zeny?

Zeny se rady svéfuji a sdéluji si viechno, co je zajimavé, a proto i prvni informace
0 tomto zplsobu zivota se mezi nimi Sifily jako ,,divérné“. K tomu, aby byl nékdo
pozvan na setkani n€kolika lidi, byla pozadovana zaruka vérohodné osoby, ktera nebyla
ovlivnéna citem nebo vztahem, ale fidila se chladnym rozumem. Kazdy si byl plné¢ védom
odpovédnosti za mozné nasledky.

Jak byla setkani organizovana — kdo, kdy, kde a jak casto se schadzel a jaka byla napln setkani?

Setkavani bylo individualni, vétsi skupinka — asi do deseti lidi — se setkavala asi jen
jednou za mésic. Bylo to obyCejné v byté nékteré z Zen, ktera méla moznost soukromi.
Program byl vzdy stejny — mSe svatd, zpovidani, pfednaska z duchovniho zivota,
soutasné problémy a soudasna situace, individualni problémy v soukromi. Casto byla
atmosféra ovlivnéna pfirozenou zvédavosti Zen, které zajimaly ,,zbytecné* otazky, které
se tykaly organizace, a nebo nékterych osob. Bylo nutné se vyhnout takové odpovédi,
ktera by mohla vnést ,,svétlo” do systému a narusit ho. Byly to nékdy velmi nepiijemné
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situace, ale musely byt vyfeSeny tak, aby nebyla naruSena bezpecnost. Moznost sv.
zpovédi byla kdykoliv na zavolani telefonem, zpovidalo se béhem prochazky a nebo
nékde v parku na lavicce.

Jaky byl program formace? Meli jste néjaky plan — rocni, vicelety nebo (Castecné) individualni?

Byl celkovy plan formace, ktery byl ureny a fizeny, ale bylo nutné se ptizptsobit
individualnim moznostem jednotlivych Zen, protoze fada jich pracovala jako zdravotni
sestry na ldzkovém oddéleni — tfi smény, i v nedéli. Sestry byly ochotné, a proto byly
Casto zadany o takovou sluzbu, kterou druhé sestry odmitaly. To hodné komplikovalo
setkavani. S tim se muselo pocitat a bylo nutné respektovat danou situaci. Bylo nutné
fesit vSechno tak, aby tento zptisob Zivota nebyl pfi¢inou stresu a nespokojenosti. Celkem
se to dafilo, ale ¢asto na ukor vlastniho ¢asu.

Jake byly pozadavky na predchozi zZivot kandidatek — svobodné Zeny, panny, vdovy?

Setkéaval jsem se jen se svobodnymi Zenami, které chtély zit zasvécenym zivotem.
Zda byly né&jaké skupiny vdov nebo vdanych Zen organizovany, nevim. Tyto Zeny se
Snami stykaly, ale nevim nic o jejich organizovani a fizeni. Fyzicka virginita nebyla
feSena na mé Urovni. Byla-li feSena viibec, nevim. Kdyz pfisla Zena az ke mné¢, tak se uz
predtim setkala a stykala s jinymi lidmi, kteti méli vys$i odpovédnost a rozhodovali o
tom, zda se s nami bude stykat.

Jake byly pozadavky na Zivot formovanych kandidatek — duchovni vedeni, vzdélavani, denni Fad,
exercicie...

Sestry chodily pravidelné ke zpovédi, misto a ¢as byly dohodnuty podle moznosti
telefonicky. Kazdd méla svlij program na delsi dobu. Pti zpovédi byly konzultovany
problémy, které se objevily. Asi jednou za mésic byla duchovni obnova. Jesté v té dobé
byla sobotni pracovni doba jako jiné dny, a proto, po jejim skonceni, jsme se sesli
v nékterém byteé a zistali jsme tam do ned€lniho veCera a snazili se udélat co nejvic.
Projevila se tinava po celotydenni pracovni ¢innosti, a proto bylo nutné na to brat ohled.

Denni tad si musel upravit kazdy podle svych moznosti, protoze zivot kazdého byl
jiny. Nic se nedalo délat a planovat stejné pro vSechny. I psychické moznosti se lisily, a
proto bylo nutné je respektovat. Velkd odpovédnost padala na svédomi kazdé zeny. To
mohlo byt pfiinou potizi ve svédomi ty bylo tieba odstranit, nebylo mozné komplikovat
svédomi nékomu, kdo ma dobry imysl a na vic nestaci.

Byl kladeny daraz na individualni studium, ale musel byt bran ohled na fyzické a
psychické moznosti jednotlivych Zen. Nebylo mozné je preté¢zovat, kdyz pracovaly denné
osm hodin u nemocni¢niho 1izka nebo na opera¢nim sale, kdyZ po skonceni prace si
musely nakoupit, uvafit, vyprat, uklidit a plnit svoje normalni povinnosti, kdyz se pak
jesteé musely starat o staré rodice a podobné.

Velké exercicie — tydenni — jsem nemél, byl jsem rad, Ze statime na dvoudenni
mesiéni obnovu, protoze vic by asi mohlo spi$ uskodit neZ prospét.
Jak dlouha byla formace? Méla néjaké faze napr. analogicky s reholni praxi?
Jak dlouhd byla formace pted skladdnim slibG nevim, o tom rozhodoval biskup,
ktery m¢l s kazdou sestrou pohovor a rozhodl, zda bude nebo nebude sliby skladat.

Pfiprava byla soucasti pravidelného setkavani a rstu v duchovnim Zzivoté, nerozliovalo
se mezi normalnim duchovnim Zivotem a formaci. VSechno souviselo se v§im.

Zasveceni: jak a kde byla udelovana, kolik jich bylo, jaké byly prijimany zavazky a na jakou
dobu?

Zasvécovani bylo udélovano béhem mse svaté v byté a byl skladan slib Cistoty,
chudoby a poslusnosti, platnost byla trvala. Nikdo neuvazoval o tom, Ze se zavazuje jen
na néjakou dobu. Ty, které zasvéceni piijimaly, ho pfijimaly s velkou vaznosti a bez
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vyhrad. 1T kdyz od doby pfijeti ub&hlo ctyficet rokil, ziji podle tohoto zasvéceni a
nehodlaji ho ménit.

Z cirkevné pravniho hlediska (s prihlédnutim k tehdejsi abnormalni situaci) slo o zasvéceni —ij.
PpFijeti nového Zivotniho stavu (zavazek prijaty cirkvi) nebo o soukromé sliby?

Podle nazort vSech, ktefi byli zicastnéni slibli, a nebo je skladali, Slo o piijeti
nového zivotniho stavu, ktery pfijimala cirkev oficialné — pted biskupem.

Kdy jste se dozvedeli o znovuzavedeni obradu zasvéceni panen? Meéli jste text obradu
k dispozici a byl pouzivan pri udélovdini zasvéceni?

V dobé totality jsme byli vétsinou ve stavu, Ze jsme byli pokladani za nepiatele
statu, byli jsme pod stdlou kontrolou, chodili na vyslechy do véznice v Bohunicich nebo
na Leninovu®®, stile jsme byli piedvolavani pied vybor KSC v podniku a bylo
kontrolovéno s kym se stykame, co délame mimo pracovni dobu, byla kontrolovand naSe
posta, a proto jsme nemeli moznost ziskat materidly o novych nazorech na feSeni
nekterych cirkevnich otazek.

Text slibil a obradu pfinesl biskup, ktery u ptijimani slibi byl pfitomen a zase si ho
odnesl. My jsme neméli moznost se k nému dostat. Je tieba se divat na situaci z pohledu
té doby a moznosti, které byly tehdy, a ne pohledem soucasnym. Kdyz Sel ¢lovék na
vyslech, nevédél, jestli se vecer vrati domtl, a nebo skonci na delsi dobu ve vézeni.

Byla setkani pro jiZ zasvécené a pro hledajici ¢i formované spolecna?

Setkani pro zasvécené a hledajici byla od sebe oddélena, protoze kazda skupina
m¢la a fesila jinou problematiku. VSechno byla individualni prace.

Jaka byla stala formace zasvécenych?

Formace byla uskuteéiovana v mési¢nich setkanich a pfi individualnich zpovédich.
Tyto skupinky byly utvareny tak, Zze v nich byly Zeny se stejnymi zajmy a se stejnym
zaméfenim — mél jsem pievazn€ zdravotni sestry a lékarky.

Meéli jste stanoveny mechanismus pro propusténi ze zasvéceného zivota a byl pouzit?

Neznam piipad, ze by odesla sestra, ktera prijala zasvéceni, a proto nevim, zda byl
ptipraven zpiisob, jak zasvéceni zrusit, ale je pravdépodobné, Ze i s touto moznosti bylo
nutné pocitat a pfipravit se na ni.

Vedely o zasvéceni rodiny sester? Pokud ano, jaka byla jejich reakce?

Neznam zadnou sestru, kterd by se svéfila svym piibuznym se skuteCnosti, ze
ptijala zasvéceni. Vim, Ze ty nekteré se svetily svym blizkym po devadesatém roce a ze
reakce nebyla dobra, ale byl to zdroj problémi v roding. To je rGzné podle jednotlivych
lidi.

Vedeél néekdo z oficialnich cirkevnich kruhii o vasi ¢innosti a pokud ano, jak byla prijimdana?

Nesetkal jsem se s nikym, kdo by védél o mé ¢innosti a byl v oficialnich cirkevnich
kruzich. Na za¢atku — v padesatych létech — kdy jsem byl v seminaii, mne do Stépanova
posilal rektor seminate — Mons. A. Kopal. Ten védél, pro¢ mne tam posila, co tam délam
a z jakych dtvodd. Sam jsem nemohl seminai opustit. Béhem prazdnin, kdy jsem tam
prozil delsi dobu, tam byl on na dovolené, takze mél moznost se o vS§em sam presveédcit.
Kromeé toho jsme méli vysledky — tada lidi ziskala maturitu a mohla studovat na vysoké
Skole.

278 Na Leninové ulici v Brné bylo sidlo Sboru narodni bezpe¢nosti (SNB) a Statni bezpe¢nosti (StB) —
tzv. ,,Leninka®. Tam probihaly vyslechy a ,,podani vysvétleni® — pozn. aut.
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Jak se setkani ménila v pritbéhu téch dvaceti let?

Setkani se ménila, protoze nékteré zeny ziskaly druzstevni byt a méli jsme moZznost
se u nich setkavat. Byly to vétSinou druzstevni byty v panelovych domech, a proto bylo
znacné riziko prozrazeni, ale nestalo se to. I kdyz jsem byl vyslychan pro jinou ¢innost,
otazka zasvécenych Zen nikdy nebyla pfi¢inou vyslechu. Ani jméno zadné zeny nebylo
vzpominano.

Jaky byl zajem Zen o pripravu na zasvéceny zZivot v téchto letech? Stejny, nebo se néjak zmenil,
V kterych letech byl nejvetsi ,,hlad* po zasvéceném zivoté, na které obdobi nebo skupinku
obzvlasté rad vzpominate?

V sedmdesatych létech, v dob&é normalizace, kdy byly nejtvrd$i podminky, byl
zajem o Teholni Zivot v utajeni nejveétsi. Byla to reakce na zesilujici se tlak, ktery chtél co
nejvic narusit vSechno, co se snazilo zit a rust. Také Zeny v té dobeé mély nejvic
skute¢ného zajmu o duchovni zivot a byly ochotné pfinaset nejvice obéti. Jejich zivot
nebyl snadny, ale vedla je touha zit dokonale a dusledné.

Jake byly dalst osudy zasvécenych zZen? Kolik jich v zasvéceném Zivoté vytrvalo?

Z téch, se kterymi jsem se stykal, zménily zptisob zivota jen dvé, ale ty nebyly a
nejsou spokojené a hledaly a hledaji cestu zpét. Jenze vazby, které si vybudovaly, jsou
velmi silné a neni mozné je zmeénit. Jsou vazany povinnostmi, které vznikly zménou
jejich zivota a které se nedaji odstranit.

Vétsina zije do dneSnich dnd zasvécenym zivotem, tfeba uz v néjaké oficialni
formé, ale podstata je stejna a jejich zivot ma hodnotu a napli. Rada uz zemfrela, ale az do
poslednich dnti zily zasvéceny zivot.

Piisli na vas ,, estébaci*“?°" Setkali jste se s provokact nebo nebezpecnou indiskrétnosti?

Na nasi skupinku StB nepfisla. Kvili témto lidem jsem nikdy nebyl u zadného
vyslechu. Z toho plyne, Ze tyto zeny si byly védomy odpovédnosti a nemluvily zbytecné.

Jak se setkani zménila po roce 1989 a kdy (pokud viibec) zanikla?

Po roce 1989 jsem se stykal s témito Zenami jen individualn€. Uz se nedala zadna
skupina do takového stavu, aby se schazela. Jednotlivé Zeny pfijaly moznost zapojit se do
oficialnich struktur a ja jsem to pokladal za sprdvné. Neni zadny dvod, abychom zili
n&jak pokoutné a neoficialné. Diive pro to byly divody, dnes uz nejsou. Pro¢ délat néco,
co nema opodstatnéni?

Vedel jste o néjake podobné praxi v jiné farnosti nebo diecézi?
Nevédél jsem o zadné podobné akci ani v diecézi ani v jiné farnosti.

Jste vyhledavany duchovni viidce. Setkdvdte se dnes s pianim Zen ¢i muzi slozZit soukromé sliby
a Zit své odevzdani se Bohu v naprosté skrytosti? Pokud ano, kdo jsou ti — ty, kdo o tuto moznost
prosi a jaky je jejich Zivotni pribéh? (Ne konkrétne, jen co byste povazoval za mozné rici.)

Casto se setkavam se Zenami, které maji soukromé sliby, které pokladaji za vééné a
snazi se podle nich disledn¢ zit. Podle mne jsou to vSak dobra piedsevzeti vykonana pied
knézem pri zpovédi, a ne skutecné zdvazné sliby. Nejsou to vetejné ukony pied
biskupem, ktery zastupuje cirkev a jejim jménem sliby piijima. Casto jsou tyto ,.sliby“
zdrojem problémt ve svédomi a naruSuji vztahy mezi lidmi.

I vtéto dobé je hodné povolani k duchovnimu Zivotu, ale ti, ktefi jsou volani

nemaji dost rozhodnosti, aby vykonali pottebny krok. Snad by to pro né bylo lehéi, kdyby
se mohli rozhodovat jen na néjakou kratkou dobu a po jejim uplynuti rozhodnuti obnovili.

219 | Estébaci“ — lidové oznaceni piislusnikii StB — Statni bezpecnosti, kterd sledovala a vySetiovala
ilegéalni aktivity — pozn. aut.
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Kdyby béhem casu poznali, ze to neni cesta pro n¢, nemuseli by znovu sliby obnovit a
mohli by se vratit k piivodnimu Zivotu.

Problém rozhodnuti se definitivné je i pii rozhodovani se pro Zivot v manzelstvi. I
tam se mnoho lidi boji udélat definitivni rozhodnuti, a proto je dnes mnoho téch lidi, ktefi
ziji spolu ve volném svazku, kde se neciti byt vazani — kdyz budou problémy, rozejdeme
se a Uzavieme jiny vztah. Tato nejistota negativné ovliviiuje jak psychiku lidi, ktefi

v takovém svazku 7iji, tak i psychiku déti, které v ném vyrustaji a tusi, Ze nemaji zadné

zéruky trvalosti vztahti v roding.?®

Tolik tedy svédectvi knéze, ktery se po dvé desetileti podilel na formovani Zen
k zasvécenému Zzivotu a na jejich duchovnim vedeni. Kolik lasky, obéti a osobni
stateCnosti bylo tfeba k takové sluzbé pochopi 1épe ten, kdo toto obdobi nesvobody a
systematického utlaku cirkve alespont z€asti prozil. Pfipomenme si, Ze organizovani
jakéhokoliv setkéni, které se vénovalo modlitbé a odehravalo se mimo kostel mohlo byt
podle § 98 Trestniho zdkona 140/1961 Sb. posuzovano jako trestny ¢in ,,podvraceni
republiky* s trestni sazbou odnéti svobody mezi jednim a péti 1éty. V piipad¢ katolické
cirkve byvaly tyto aktivity posuzovany pfisnéji s tim odivodnénim, ze pachatelé jsou
tzv. ,,ve spojeni s cizi moci“ — ¢ili Vatikdnem a trestni sazba byla v takovém piipade
zvySena na tfi az deset let odnéti svobody.?®* Mons. Sik (stejné jako ostatni vyse
uvedeni duchovni) takova setkdni nejen organizoval a vedl, ale nadto byl knézem
vysvécenym bez souhlasu stitu. Kazdou svatosti smifeni, kazdou ms$i a kazdym

setkanim tak riskoval mnohaleté véznéni.

3.3 ZPOVEDNIi SCHEMATA FELIXE M. DAVIDKA

V archivu Mons. Josefa Sika se nachézeji tii zpovédni schémata, jejichz autorem
je Felix Maria Davidek. Podle vyjadieni P. Sika se jednd o jedineéné dokumenty,
protoze jednou z Davidkovych bezpecnostnich zasad bylo nevytvaret Zadné pisemnosti,
které by se v nepovolanych rukou snadno mohly stat usvédéujicim materidlem. Otec Sik

tato zpovédni schémata pouzival pfi vedeni Zen, a proto si je zde ptiblizime.

Davidkovy zéasady pro zpytovani svédomi a kontrolu rastu duchovniho Zivota jsou
nadepsany: Zpovedni schéma, Prvni zpovédni schéma pro sv. zpoved a Il. zpovedni
schéma. Neni mozné urcit skutecné potadi vzniku téchto textli. Schémata oznacena jako

prvni a druhé rozvijeji néktera shodna témata, i kdyz v riznych souvislostech. Oproti

280 QIK, J. Odpovédi na otdzky. [rukopis]. 7 s. Pfedano autorce dipl. prace 8. 5. 2011. Depon. in: archiv
autorky, Brno. 5
2L Srv. NARODNI SHROMAZDENI CSSR. Trestni zakon 140/1961 Sb. ze dne 29. listopadu 1961.
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nim je Zpovédni schéma vice vSeobecné — a je proto pravdépodobné, Ze vzniklo jako
prvni, nebo ze bylo urceno SirSimu spektru penitentd. Pro nase ucely je podle zakladnich
mySlenek deklarovanych v jeho tvodu budeme oznacovat jako Zpovedni schéma

svobody a odpovédnosti.

3.3.1 Zpovédni schéma svobody a odpovédnosti

Z4kladni myslenkou tohoto schématu?®?

je, ze kiestan ma realizovat své povolani
ke svobodé a odpovédnosti. Proto si ma uvédomit, zda vyuzivd své schopnosti ke
svobodné sluzbé Bohu a lidem a snazi se spolupracovat na uspoiadani svéta. Dale
schéma zpytuje tfi velké okruhy (lasku, viru a dobro) a Sest konkrétnich Zivotnich
oblasti — rodinu, povolani, volny Cas, spolecnost, svét a cirkev.

Prikazani lasky je nejvétsim Bozim ptikdzanim. Z néj plynou pro kfestana otazky,
zda mé pochopeni pro slabosti a chyby téch, s nimiz se setkdva a zda je ochoten jim
pomahat. Zaroven je dilezité, jestli také dokdze ndklonnost a uctu pfijimat, a kone¢né,
jestli a jak umi zvladnout to, ¢im trpi. Utrpeni mize pochézet z vnéjSich okolnosti, jako
jsou nemoc, staii, fyzicka omezeni ¢i chudoba, ale jeho zdrojem mohou byt i vnitini
danosti, jako je absence ur¢itych nadani nebo slabosti a vady charakteru. Clovék si ma

byt vZdy védom toho, Ze vSechen zarmutek a vSechnu vinu na sebe vzal Kristus.

Pro lepsi poznani vlastni viry si ma kfestan promyslet, zda jej vira pobizi
k novym zacatkim a k Gsili o proménu svéta i sebe sama podle Bozi vile a zda
v rozhovoru s druhymi i v pfemitani o sobé k tomu stale znovu hleda cestu. Také ma
zkoumat, jestli jsou jeho rozhodnuti odpovédna nebo se k nim nechava pfinutit.
Posledni oblasti v roviné viry je pohled na BoZi pfikdzani — jsou vnimana jako ptikazani

lasky dand pro dobro mé i ostatnich, nebo jsou né€im, co mne omezuje?

Nachézeni dobra je schopnosti svédomi. Zpytujici je Vybizen, aby se ptal, co déla
pro utvafeni spravného svédomi a jak svoje svédomi poslouchéd — tiebas i tehdy, kdyz
ono vyzaduje néco jiného nebo néco vice nez litera zékona. Dalsi otazkou je, co déla
pro formovani svého charakteru, jestli se snazi konat dobro a zaroven se dokaze radovat

zZ toho, co dobrého se mu podafilo.

282 Sry, DAVIDEK, F. M. Zpovédni schéma. [strojopis]. Nedatovano. Depon in: archiv J. Sika, Brno.
Ptiloha 5.
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Oblasti praktického zZivota zahrnuji rtizné povinnosti a tkoly. Kfestan ma ze své
rodiny vytvorit misto diivéry, bezpecny utulek porozuméni a vzajemného z4jmu. Proto
ma zkoumat, zda tuto rodinnou harmonii neni¢i malichernosti, panova¢nosti, napétim a

nedavérou a jestli ponechava cleniim rodiny svobodu k tomu, aby mohli byt sami sebou.

Mezi povinnosti v oblasti povolani patii dalsi rozvoj a vzdélavani. Clovék se mé
angazovat ve vytvareni zdravého klimatu na pracovisti, nesmi byt ustraseny nebo

pasivni a zapominat na to, Ze svou praci ma podil na tvainosti jemu svéfen¢ho svéta.

Zpovédni schéma klade také otdzky po tom, jak vypadd volny cas vedeného
¢lovéka u néj i u téch, ktefi jsou mu svéfeni. Zda jej vyuziva k odpocinku a prohloubeni

vlastniho Zivota nebo jej snad promarnuje.

Ve spolecnosti se ma kiestan snazit o svoji spravnou informovanost, ma byt
schopen vlastniho Gsudku a nemé se bat vystoupit proti nespravedlnostem. Zajem o
skute¢ny pokrok svéta, oproti sobectvi, a nasazeni se ve véci dobra je dalsi zpytovanou
oblasti. Posledni oblasti je zivot katolika ve vztahu k cirkvi. V této Césti je vybizen
k pfemysleni o své modlitbé, o svém svatostném zivoté a o tom, zda svym zivotem

vydava svédectvi viry.

3.3.2 Prvni zpovédni schéma

Prvni zpovédni schéma v Givodnich pozndmkach rozliSuje mezi zpovédi a
duchovnim vedenim, které ma byt chipano jako ,.duchovni spolutidastenstvi®.?®
V zadném piipadé neni uplatiiovanim moci nad druhym. Clovék ma Zit s hlavou v nebi,
ale s nohama na zemi. Schéma je rozdéleno do jedenacti bodt a prolinaji se v ném rady

pro zpovédnika s pozadavky kladenymi na penitenta.

Nejvice prostoru je vénovano nalezeni hlavni chyby. Zpovédnik ma sledovat, zda
kajicnik je schopen svou hlavni chybu rozlisit a zda je trpélivy pfi jejim potirani. Za
nejhorsi chyby jsou oznaceny pycha a lenost. Potirani hlavni chyby jde ruku v ruce
S ristem ctnosti. Zdlraznéno je, Ze kajicnik musi hledat svoji hlavni chybu sam, a to 1 za

cenu toho, ze se opakovan¢é myli a vyhodnocuje ji mylné&. Pfi jejim hledani ma ve svétle

24

283 Sryv, DAVIDEK, F. M. Prvni zpovédni schéma. [strojopis]. Nedatovano. Depon in: archiv J. Sika, Brno.
Ptiloha 6.
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spole¢nou pfic¢inu. V odstranéni hlavni chyby hraje diilezitou roli modlitba a ziskani

pfedem planovanych navykda.

Vedeny ma péstovat komplexni spiritualitu, coZ znamena, Ze je schopen
rozmlouvat s Kristem o jakékoliv aktualni situaci svého Zivota. Tato meditace ma vést
od rozumu, pfes vili, k citu. Rad hodnot (neboli axiologie) ma byt respektovan
snejveétsi duslednosti. Vedeny zpytuje své pracovni nasazeni, plnéni studijnich a
domacich povinnosti. Pfednost ma nabozenska potieba véficich a ,,aktualita lasky* — tj.

schopnost poznat, co je kdy tieba.

V ramci apostolatu jsou sledovany dvé oblasti — zdvazny pro vsechny je
»apostolat svatosti®. Tento se uplatiiuje podle hiiven v oblasti mladeze, charity ¢i studia.
Snad ptivodné vzniklo toto schéma pro studenty, protoze je dodédno Ze ,,v naSem

ptipadé* je apostolatem studium a dobry piiklad.

Paty bod je nazvany intensita a sleduje se jim stupen ristu a plnéni jednotlivych
bodd. Ars regnandi — neboli ,juméni spravného vztahu k lidem* je nazev Sesté
sledované oblasti. Ta zahrnuje fizeni a ovladani sebe sama, které se projevuje
koordinaci rozumu, ville a citi a vztah k okoli. Ten nesmi byt direktivni, ale méa vzdy
zaCinat ,,vyladovanim* okoli osobni svatosti. Je zde také pozadavek na vyzadovani

spravedlnosti ze strany ufadul, coz je namifeno proti strachu a lenosti kajicnika.

Sedmym bodem je uméni milovat — ars amandi, které¢ sleduje tfi urovné lasky —
Kk sobg, k bliznimu a k Bohu. Zasadou pro vyhodnoceni této oblasti je rist lasky na tkor
sobectvi. Laska k sobé a druhym ma byt zamétena ke Kristovu druhému ptichodu —
parusii. V oblasti Sestého ptikazani je sledovan rast davajici lasky — agapé a ubytek
lasky sobecké — erotu.

"6

»Hled¢ét si zdravi! S nemocnymi to nevytrhneme!*“ — tak zac¢ind osma oblast
zaméfena na htichy proti V. prikdzdni — nezabijes. Vedeny mél sledovat fungovani své
centralni nervové soustavy, kvalitu spanku, sebeovladani a koordinaci. M¢l péstovat
chut’ k adaptabilité a varovat se ptilisné pravidelnosti ve spanku a jidle, o niz je feceno,
ze je ,yvyjezdénou cestou na hibitov,” nebot’ ,pravidelnosti degeneruje 99 %

neuronovych cest®.

Devata ¢ast je nazvana ucast na msi sv. — liturgicky Zivot a obsahuje pouze dvé
véty: ,,Obétni smysleni! Fons vitae ecclesiae.” Zdver dne — vecerni zpytovani svédomi je

desatym bodem Davidkova prvniho zpovédniho schématu. Pfedpokladd prozpytovani
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vSech uvedenych bodi, z toho jednoho az dvou podrobné. Kiest'an se ma na zavér dne
spojit s Pannou Marii, Matkou Moudrosti a se spoleCenstvim svatych. Posledni,

jedenacty bod ma nazev volné.

Davidkovo prvni zpovédni schéma je zaméifeno na osobnostni charakteristiku
vedeného kajicnika a na boj s jeho hlavni slabosti. Velky diiraz je kladen na schopnost
pruzné reakce, osobni nasazeni a na statecnost. Neni to zpytovani svédomi v duchu
obvyklych zpovédnich zrcadel, ale systematicka prace na sobé samém zameétfend na
dokonalost. Uvedeny text je spiSe podkladem pro duchovni vedeni a sympatické na ném
je, Ze kajicnika nevede cestou vypocitavani jednotlivych pokleskt, ale klade diraz na
pozitivni konani, které ma za cil vyssi duchovni zivot. Domnivame se, Ze tento zplsob

duchovniho vedeni mohl vice vyhovovat aktivnim osobnostem.

3.3.3 Druhé zpovédni schéma

V literatufe je uvedeno, ze F. M. Davidek vytvofil celkem tii zpovédni schémata.
Druhé zpovédni schéma je uveiejnéno v knize P. Fialy a J. Hanuse Skrytd cirkev — Felix
M. Davidek a spolecenstvi Koinotés.?* Jeho obsah je odlisny od zpovédniho schématu
se stejnym nazvem, které nam ze svého archivu zapiij¢il Mons. J. Sik. O tomto textu se
da fici, ze je spiSe Zivotnim programem nez zpovédni pomilckou. Z nékterych
jednotlivosti je mozné usuzovat, ze schéma bylo urCeno také duchovnim. Jazyk
dokumentu je ,,davidkovsky* spory, mnohé je jen naznaceno, napovézeno. Vzhledem
K originalité textu a jeho obsahové $ifi zde toto zpovédni schéma nebudeme rozebirat,

ale uvadime je pouze v pfiloze. 2¢°

Domnivame se, Ze toto zpovédni schéma je spiSe shrnutim Davidkova pohledu na
jeho vlastni Zivot a ¢innost a na cil, k némuz vedl pfedevs§im své blizké spolupracovniky
ve spoleCenstvi skryté cirkve — Koindtés. Vime, Ze tajné formované Zeny mély na konci
60. let k dispozici jeho prvni zpoveédni schéma, které sice jiz zahrnuje podobna témata,
ale neni formulovano s takovou radikalitou — az strohosti. Pii ¢etbé nékterych bodu se
nabizi mySlenka, Ze jsou v nich vyjadieny zasady pro Zivotni bilanci ¢lovéka, ktery vedl

dlouhy a t&zky boj.

284 Srv. FIALA, P. / HANUS, J. Skrytd cirkev. Felix M. Davidek a spolecenstvi Koinétés, s. 75-79.
25 DAVIDEK, F. M. I zpovédni schéma. [strojopis]. Nedatovano. Depon in: archiv J. Sika, Brno.
Ptiloha 7.
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3.4 SVEDECTVI HELENY MALASKOVE
A STANISLAVY ANEZKY SALAVOVE

Diky psani této prace nam bylo doptano se setkat se dvéma vzacnymi osobnostmi
— Zenami, které ob¢ zapocaly svou cestu k zasvécenému Zivotu v roce 1968 v Brné, ve
spoleCenstvi tzv. ,,uml¢ené cirkve®. Kazda z nich se do tohoto spoleéenstvi dostala jinou
cestou a kazda z nich také patfila do jiné skupiny Zen pfipravujicich se na zasvéceny
zivot ve svéteé. Obe prozily jedine¢ny piibéh Boziho povolani navzdory bezbozeckému

a cirkvi nepratelskému spolecenskému ziizeni a ob¢ zistaly tomuto povolani vérné.

Helena Malaskova (nar. 1939)

Narodila se v Brn¢, ale détstvi prozila v Bilovicich nad Svitavou v katolické
rodiné pronasledované komunistickym rezimem. N&kolik jejich ptibuznych bylo
véznéno, ona sama byla poprvé vyslychana StB uz ve ¢trnacti letech. Nejprve pracovala
jako zdravotni sestra a pozdé&ji piisobila témér tricet let jako ucitelka oSetfovatelstvi na
Stfedni zdravotnické Skole v Brn€. Tento obor také dalkoveé vystudovala na FF UK.
V roce 1992 spoluzakladala v brnénské Charité domaci oSetfovatelskou péci. Od roku
1994 putsobila jako odbornd asistentka na katedfe oSetfovatelstvi Institutu pro dalsi
vzdélavani zdravotnickych pracovniki v Brné, kde se podilela na ptipravé ucebnich

plant pro hospicovou péci.

Dlouha 1éta spolupracovala s Mons. Provaznikem a v dob¢ jeho t&zké nemoci se o
néj v létech 2004-2007 obétave starala. Po jeho smrti plsobila ddle mezi nemocnymi
jako pastoracni asistentka v Hospici sv. Alzbéty v Brné. Aktivni sluzbu ukoncila

Vv dubnu 2011. Déle piednasi a podili se na pastoraci nemocnych jako dobrovolnice.

Od roku 1968 se v brnénské diecézi ucastnila tajné formace k zasvécenému

zivotu. O své Zivotni cesté sepsala svédectvi, z n¢hoz zde citujeme:

Malé svédectvi o BoZim vedeni Zivotem

V Bilovicich jsme bydleli velmi blizko kostela. Tak uz jako malé dit€¢ jsem tam co
chvili zabéhla. V prabehu Skolnich let jsem se postupné nestacila divit, jak a pro¢ mé Pan
takto drzi, kdyz naSe farnost nepatfila mezi ,zivé“ a mnohdy jsem pfistupovala
kK Eucharistii téméf jedina z kostela.

Velkym ptedélem na duchovni cest¢ byl mlj prvni duchovni vidce a zpovédnik
P. PhDr. Josef Budis, ktery v Sedesatych letech minulého stoleti slouzil v Brné
u sv. Jakuba. To on mi zacal otvirat duchovni cesty, seznamovat s duchovni literaturou a
téméF jako za ruku po krtécich vést. Muj Zivot se odvijel od zpovédi ke zpovédi. Let mi
piibyvalo a pivodni touha po manzelstvi a mnoha détech se trochu rozplyvala a ja neméla

74



jistotu, jakou cestu méa Bih pro mé pfipravenou. Zda manzelstvi, ¢i stav svobodny pro
Bozi Kralovstvi... Sama u sebe jsem byla ,,drza“ a stanovila si v€kovy limit: ,,Pane Boze,
kdyz se do tolika a tolika let nevdam, je to pro mne znameni, Ze mas$ pro me piipravenou
cestu zasvéceného zivota.*

V roce 1967 po mnoha letech bylo v Brné ponejprv povoleno bifmovani, jesté
kapitulnim vikaftem Kratochvilem, protoze pan biskup Skoupy byl v internaci. P. Budis,
tehdy jiz prelozeny do kostela na Kienové, nas, tehdy velikou mnozinu, velmi peclivé
ptipravoval k piijeti svatosti bifmovani. Svym zplsobem jsme byli za vékovy posun
vdécni, protoze jsme si uvédomovali, jak jinak a hloubé&ji pfipravu prozivame, nez by
tomu bylo v postpubertalnim véku. P. Budi§ nas dokazal k piijeti skutecné disponovat.
Bifmovani probehlo a na§ duchovni vidce jesté v cervnu 1967 ulehl vazné nemocen a
26. srpna 1967, v den ct. Martina Stiedy, kterého vroucné ctil, zakefné chorobé podlehl.

Pro mé, jako by se sesypal svét. Najednou jsem méla spoustu nezodpoveézenych
otazek a pripadala si jako sirotek. Az pozdé&ji jsem ocenila Bozi moudrost, se kterou se
stara — asi bych se tézko stavéla v duchovnim zivoté na vlastni nohy a potieboval stalé
,berlicky* prvniho duchovniho vidce.

V tomto rozpoloZeni jsem se v srpnu 1968 zucastnila pouté k hrobu P. Budise
v Dubnanech. Kdyz jsem se nad hrobem modlila, oslovila mé jedna znama otazkou, zda
neuvazuji o zasvéceném zivoté a zda se nechci o této problematice vice dovédét. Prijala
jsem tuto situaci jako odpovéd’ na modlitbu u hrobu. Doty¢na sestra me pozvala k sob¢
do bytu, kde mé seznamila stehdy jiz tajn¢ Svécenym knézem P.Bedfichem
Provaznikem. Ten me¢l vté dobé na starosti formaci sester, které nemohly vefejné
realizovat své povolani. (Jak fikdval: ,,Realizace nerealizovatelného.*)

K davéryhodnosti tohoto setkdni neptimo piispél P.Jan Rybaf, taktéz tajné
svéceny knéz SJ. Znali jsme se jako témér sousedé i farnici z Bilovic. Ten mi nékolik dni
pred t€mito udalostmi podal pozitivni svédectvi o P. B. Provaznikovi. Nevim, zda bych
jinak nepovazovala celou situaci za provokaci.

Po rozhovoru s P. B. Provaznikem jsem byla pozvana do jednoho bytu, kde jsme se
seSly Ctyfi kandidatky a zacala pravidelna formace. P. B. Provaznik mél téchto skupinek
v B¢ nékolik.

Schazeli jsme se jednou za Ctrnact dnli. Setkdni mivalo vzdycky c¢ést diskusni,
formacni, modlitebni a liturgickou. Vzdy byla piilezitost k osobnim konzultacim a
svatosti smifeni. V této pokoncilni dobé bylo kromé¢ biblika a duchovniho vedeni mnoho
témat a oblasti ke vzdélavani. P. B. Provaznik, sam velmi fundovany, mél dar uéeni, a tak
to byly radostné Casy na cest¢ za Panem. Vstup do noviciatu probihal zcela osobné a
individualné dle doporuceni.

Ja sama jsem tak ucinila 8. zafi u P. Marie na Vranové u Brna, kde jsem ji po sv.
piijimani svétila svoji nastupujici duchovni cestu. Nase doba noviciatu trvala jeden rok.
V prubéhu formace jsme mély pfilezitost absolvovat exercicie s P. Ladislavem
Kubickem, ktery tehdy jesté pracoval ve vyrobé a knézskou sluzbu vykonaval nevefejné.
Exercicie probihaly vjednom byté. Existovaly v B¢ totiz statecné rodiny, které
s velkym rizikem byly ochotné dat k dispozici na nékolik dni sviij byt pro takovou akci.
Tehdy nas bylo vjednom byté vzacnych ptatel nejméné dvanact. A tam nam byl
pfedstaven P. Ladislav Kubicek, kterého jsme pfedtim neznaly. On byl tGzZasny svou
pokorou a jednoduchosti, a pfitom pfisnosti a diraznosti. Fantasticka osobnost. Ten,
myslim si, oslovil kazdého.

Vlastni sliby naSe skupinka skladala 15. srpna 1969 na fafe v Kunstate. Tam tehdy
slouzil P. Stanislav Kratky, snad hlavni iniciator této formace. M¢l s nami jesté
jednodenni rekolekci a na zavér bylo pfistoupeno k obfadu zasvéceni. Konal se v pribéhu
mSe sv. na fafe podle oficidlnich pfedpist veetné prostrace... Sliby jsme skladaly na jeden
rok s perspektivou kazdoro¢niho obnovovani. To se také konalo, ale uZz ne takto
slavnostni formou. Nejsem si jista, zda jsme sliby obnovovaly jesté spole¢né, pozdéji
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jsem alesponl ja presla na soukromou formu — ve vyrocni den 15. srpna, po dohod¢ se
zpovédnikem jsem pii msi sv. slib obnovila. Jako skupinka jsme se i nadale jednou za
¢trnact dnti schazely pod vedenim P. B. Provaznika. Od né¢ho nékdy v pribéhu r. 1971
prevzal formaci sester P. Josef Sik.

V té dobé jsem byla povétena sluzbou Soféra P. Provaznika. Ten mél na starosti
formaci kandidati knézstvi a dalsi vzdélavani urcité skupiny tajné svécenych knézi. Jeho
diecéze sahala prakticky od Sumavy k Tatram, takZe cest bylo pozehnan&. Bylo tieba také
pfipravovat a rozmnozovat studijni materidly. Proto P. Bedfich pozadal o moje uvolnéni ze
skupinky sester. Hodné jsme se také vénovali zakladani malych modlitebnich spole¢enstvi
jak mezi mladymi, tak rodinami. Aby mohl ¢lovék davat, musi také Cerpat. Proto jsme se
snékolika bratfimi a sestrami schazeli pravidelné jednou tydné v tzv. ,,matefském
modlitebnim spolecenstvi®. Byty ktémto setkdvanim jsme pravidelné meénili. Kromé
systematické prace s Pismem, jsme se v této skupince orientovali na prohloubeni vztahu a
ucty k Duchu sv. Jiz od sedmdesatych let jsme pravidelné kazdy rok slavili Svatodus$ni
novénu, kterou zacala postupné do programu zarazovat i n¢ktera dalsi spolecenstvi.

Ucta k Duchu sv. u nékterych bratii a sester vedla v poloviné osmdesatych let
k zamé&feni na charismatickou obnovu. Touto jsme postupné v naSem spoleéenstvi prosli
a ptijali ji za osobni spiritualitu.

Nastala doba svobody cirkve po roce 1989. Mohli jsme se zacit schazet vefejné,
realizovat setkani i vice spoleCenstvi. Seminaie ,,Obnovy v Duchu sv.* zacaly vefejné.
Mohli jsme 1 vycestovat. O prazdninaich 1990 vycestovaly dva autobusy
z Ceskoslovenska do Bernu na mezinarodni ekumenickou charismatickou konferenci a
dalsi dva autobusy do Paray le Monial, kde francouzskd komunita Emmanuel potada
cyklus pravidelnych prazdninovych setkani.

Se spiritualitou komunity jsme se seznamili jiz difive. Postupné jsme poznavali,
kolik toho mame spole¢ného a ze vlastné ,,Duch vane, kde chce® a Ze i my ,,za Zeleznou
oponou” jsme hledali obdobné duchovni cesty. Na podzim 1990 pfijela skupina bratii
z Komunity Emmanuel k nam do Brna a v fijnu 1990 jsem mohla spole¢né s dalSimi
bratfimi a sestrami zahajit postulat v komunité.

Komunita Emmanuel je sdruzeni vSech stavi, kn€Zzi, zasvécenych sester a bratfi,
manzell,, svobodnych. Zakladnimi pilifi spirituality jsou adorace, souciténi a
evangelizace.

Charakterizovat komunitu by bylo samostatné téma. V dobé& zalozeni eské vétve
komunity mné bylo jiz pies padesat rokli. Vstupovat do noviciatu zasvéceného zivota
komunity v tomto véku by bylo asi vyjimeéné a obtizné. Zistala jsem tedy na roviné
obnovy kazdorocniho osobniho soukromého zasvéceni. Postupné jsem pfijala zavazek
angazovanosti v komunité a v roce 2007 1 zasvéceni ve Fraternité JeziSov€, coz znamena
zavazek rozhodnéjsi vérnosti Jezisi, Cirkvi a misijnimu poslani komunity.

Komunita Emmanuel se mi stala domovem. Spole¢enstvi sester a bratii ,,rodinou” a
moznost podilet se na jednotlivych sluzbach komunity néaplni zivota. K tomu vSemu
celozivotni duchovni formace v ramci celé komunity i malych spolecenstvi, ve kterych se
setkavame jednou tydné.

Pohlédnu-li zpét za svym Zivotem, jak mé& Pan vedl svou cestou, pfes vSechny moje
chyby, nedostatky, nevérnosti a viny, nesta¢im dékovat a vzdavat chvalu za vse, co jsem
dostala jako nezaslouzeny dar. Jak kazda etapa profesniho i duchovniho Zivota
pfipravovala tu nasledujici, jak jsem se stale jen divila a dékovala, jak bohaty stil Zivota
mi Pan piipravoval. Bohu diky.?®

286 MALASKOVA, H. Malé svédectvi o BoZim vedeni Zivotem. Piiloha osobniho dopisu autorce dipl. prace.
Brno, 6. 3. 2012. Souhlas k otisténi v dopise. Depon. in: archiv autorky, Brno.
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Stanislava AneZka Salavova (nar. 1935)

Pochazi z Vitovic — vesnice patfici do farnosti Kralovopolské Vazany. Po
ukonceni devitileté skolni dochazky pracovala v UP zavodech Rousinov. V letech 1956-
1958 studovala dalkové na Hospodaiské skole v Brné. V roce 1968 absolvovala ro¢ni
dalkové studium na Statnim ustavu tésnopisném v Praze. Po ,,sametové revoluci®
navs§tévovala v letech 1991-1992 katecheticky kurz a n€kolik let vyucovala naboZenstvi
na zakladni Skole. Od mladi pecuje o vyzdobu farniho kostela v Kralovopolskych

Vézanech, od roku 1992 je kostelnici a lektorkou.

V letech 1968-1970 se tcastnila ve skryté cirkvi tajné formace Zen k zasvécenému
Zivotu. V roce 1969 slozila po roénim noviciaté sliby, Které obnovila 21. dubna 1995,
kdy jako prvni Zena v brnénské diecézi pfijala panenské zasvéceni z rukou biskupa

Vojtécha Cikrleho.?’

Stanislava Anezka byla na zasvéceny Zivot pfipravovana ve skupiné zen, ktera se
sice schazela v Brnég, ale byla slozena vyluéné zZen bydlicich v nékterém jiném

blizkém mést¢ ¢i vesnici. O své Zivotni cesté sepsala nasledujici svédectvi.

Narodila jsem se 9. ¢ervna 1935 v Brng, kde jsem byla i pokiténa jako Anezka Eva.
Otec byl zednik a pracoval u Ceskoslovenskych statnich drah v Rousinové. Maminka
byla v domacnosti a obhospodafovala nase mensi hospodaistvi. Po ukonceni devitileté
Skolni dochazky jsem nastoupila do zaméstnani v UP zavodech Rousinov, jako
pracovnice skladu materialu a byla tak nablizku k vypomoci rodi¢tm pfi polnich pracich.
Touzila jsem po Skolnim vzd€lani, ale kviili rodi¢lim jsem se toho vzdala.

V roce 1949 jsem se zOcCastnila Biblickych zavodu dékanskych i diecéznich a
seznamila se s jednou pritelkyni, ktera chtéla jit cestou zasvéceného Zivota, ale rodice ji
to nedovolili. Tak se tato touha po hlub§im Zivoté s Bohem dostala ke mné. Ale starost o
vypomoc rodi¢tim a 50. léta tomu neptaly. Diky dobrym knézim a prateliim, ziistalo toto
v mém srdci.

Potom se naskytla takova ptilezitost. V letech 1966-1967 dostal P. Stan. Kratky
souhlas k nedélni vypomoci nékde po kostelich (v té dobé pracoval jako jefabnik) a pfijel
také do Rousinova. Jeho kazatelské schopnosti tam ptivedly spoustu lidi. Tak jsem se
snim seznamila a navazala kontakt. Nasledovaly pak prvni exercicie, které m¢l na
Vranové a ruzna setkani ke spolupraci. Nekolik rokl jsem piepisovala z magnetofonu
jeho kézani, duchovni obnovy i exercicie. Setkavali jsme se i k prohloubeni
naboZenského Zivota. Byly to skupinky dévcat, které mély zajem o intenzivnéjsi
duchovni zivot. Schazeli jsme se vétSinou ve veernich hodinach rizné po bytech.
Prednasejici se stfidali. Zpocatku P. Stan. Kratky, potom delsi obdobi P. Bedfich
Provaznik, nékdy také P. Krpélek a ke konci P. Sik. Konaly se také duchovni obnovy a
exercicie, které vedl P. Ladislav Kubicek.

287 Srv. SALAVOVA, S. A. Pfiloha osobniho dopisu autorce dipl. prace. Vitovice u Rousinova, 28. 2. 2012.
Souhlas k otisténi v dopise. Depon. in; archiv autorky, Brno.
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Prvni zasvéceni ve skryté cirkvi bylo po rocnim noviciatu v roce 1969 na svatek
Panny Marie Karmelské. Predchazely tomu exercicie od P. Ladislava Kubicka. Zvolila
jsem si jméno ,,Stanislava®“. Kdysi jsem néco ¢etla o sv. Stanislavu Kostkovi a zaujal mé
citat: ,Jsem zrozen pro véci vzneSengjsi... a mlj dodatek ,,chci zit podle vile Bozi®.
Zasvéceni bylo opét nékde v byté pii msi svaté, kterou celebroval P. Sik. Slibovala jsem
Cistotu, chudobu a poslusnost. Na prstenu mam vyryto pouze jméno ,,Stanislava“ — bez
data, kvili bezpecnosti. Po dvou letech se mély sliby obnovovat, ale z divodu
bezpecnosti jsme se piestali schazet. Skoncili jsme v dubnu 1970. Breviar v té dob¢ nebyl
zadny. P. Kratky nam rozdal nafoceny kompletai (modlitba pted spanim). Ranni chvaly a
neSpory se pouzivaly jen v opisu a tak i marianské hodinky. od r. 1987 byl pak uz
pouzivéan laicky breviat vydany ve Vatikanu pro potiebu cirkve v Ceskoslovensku. Byl
rozeslan také po farnostech.

Celou tu dobu nesvobody mé duchovné vedl P. Lad. Kubiéek. V poslednich letech
jsme byli jen v pisemném kontaktu, ale jeho spartanskd vychova sta¢ila. Umél vzdy
povzbudit a v piipadé potieby také srovnat. Mnohokrat jsem také s P. Stan. Kratkym
navstivila riiznd spolecenstvi feholnich sester, kterym ptednasel, takZze o povzbuzeni a
podporu jsem neméla nouzi. Pan Bih se o m¢ staral.

Ke konci roku 1994 jsem se fizenim Bozim potkala v Brn& s P. Sikem. Piedtim
jsme se léta nevidéli. Pfi hovoru se zminil, Ze je mozno zasvéceni obnovit pied souasnou
cirkvi. Protoze jsem chtéla nékam patfit, pfijala jsem v tydnu po Velikonocich v r. 1995
v katedrale na Petrové panenské zasvéceni od otce biskupa Cikrleho. Dostala jsem také
k modlitbé knézsky breviat. O mém zasvéceni ve farnosti téméf nikdo nevi, dokonce ani
bratrova rodina. Poatkem &ervna 1995 se konala v Rimé prvni mezinarodni pout
zasvécenych panen, které jsem se zi¢astnila.?®

Tolik svédectvi state¢nych Zzen o jedné podobé zasvéceného zivota ve skryté
cirkvi v dobé pted vice jak Ctyficeti l1éty. Stézi si dokaZeme predstavit obéti a uzkosti,
ale jisté i chvile velké Bozi blizkosti, jaké prozivaly ty, které nesly ,tithu dne i horko*
(Mt 20, 12). Ze svédectvi vyplyva, Ze skladani slibii — nebo zasvéceni se konalo podle
néjakého liturgického obtadu, pii kterém zeny slibovaly Cistotu chudobu a poslusnost.
V roce 1969 to tedy mohl byt snejvétsi pravdépodobnosti Obiad feholni profese.
V dal$im Zivoté¢ ovSem kazda z Zen podléhala v praktickych rozhodnutich denniho
Zivota pokyniim svého zpovédnika, protoZe spolecenstvi téchto zen nemélo zadnou
vnitini strukturu ¢i predstavenou. Sliby skladaly vétSinou do rukou biskupa, 1 kdyz o
tajném biskupském svéceni knézi, kteti je piipravovali a vedli, tehdy nevédely. V tom
vSem se zivotni zplusob téchto zasvécenych zen podoba jak starovékému stavu panen,

tak zivotu zasvécenych panen dnesnich dnti.

288 SALAVOVA, S. A. Piiloha osobniho dopisu..., Vitovice u Rousinova, 28. 2. 2012.
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3.5 PROGRAM FORMACE V LETECH 1968-1970 PODLE ZAPISKU
STANISLAVY ANEZKY SALAVOVE

Stanislava Anezka Salavovd je jednou zzZen, které se v dobé nesvobody
pfipravovaly na zasvéceny zivot v tzv. ,,podzemni®, neboli ,skryté cirkvi®. SeSit
poznamek, ktery si v dobé ptipravy vedla zahrnuje obdobi od 16. ¢ervence 1968 do
30. dubna 1970.%° Zapisky z prednasek, jez se konaly kazdou druhou sobotu podavaji
dobry ptehled o obsahu formace, kterou zeny prochazely, i 0 dob¢, v niz zily. Nékteré
dalezit¢ poznamky a udélosti jsou zapsany tésnopisem, aby byly hife srozumitelné
nepovolanym o¢im. Nebudeme podrobné komentovat vSechny zapisky, ale pfiblizime
alespon strukturu a obsah pfednasek a dulezité body formace. Zvlastni pozornost
budeme vénovat tomu, jak bylo zodpovédnymi charakterizovano postaveni téchto zen

v cirkvi, jaka byla jejich Zivotni praxe a jak bylo specifikovano jejich misto v cirkvi.

3.5.1 Naukovy obsah prednasek

Vétsina prednaSek zac¢ina struénym rozborem nékteré z knih Pisma. Nejprve jsou
probirany listy sv. Pavla souCasné se zalmy, pozd¢ji dalSi novozakonni episStoly a
evangelia, knihy Makabejské, kniha Sirachovcova, Ester a kniha Job. Stru¢né je
nastinén také ivod do Pisma sv. Na konci biblické ¢asti je vzdy zatazen studijni ukol,
ktery spocival v ¢etbé zadaného textu a sepsani kratké reflexe. Tyto reflexe psané na

stroji jsou do seSitu na prisluSnych mistech vlepeny.

Dalsi cast prednéasek je tématickd. NEkdy je urcité téma probrano v jediné
prednasce, jindy v n€kolika na sebe navazujicich. N¢ktera témata pokracuji az po delsi
dobé. Bylo to pravdépodobné zpiisobeno stiidanim piednasejicich a jejich ¢asovymi
moznostmi. U data nékterych prednaSek je ucinéna tésnopisnd Sifra jména
prednasejiciho, ale jednoznacéné neni mozné rekonstruovat, kdo znich se zabyval,
jakym tématem. Z koncilnich dokument byla probirana konstituce Lumen gentium a
systematicky po né¢kolik mésict byl rozebiran dekret Perfectae caritatis. Vybér dalsich

témat byl proveden tak, aby byly objasnény zékladni pojmy moralky a etiky, a aby se

289 Srv. SALAVOVA, S. A. Zapisky z formace 1968-1970. [rukopis.] Datovano priibézné. Depon in: archiv
S. A. Salavové, Vitovice u Rousinova.
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uchazecky dovedly orientovat v d¢jinach cirkve a ve vyvoji feholniho Zivota. Zvlastni

sesit, ktery se bohuzel nedochoval se zabyval cirkevnim pravem.

Velka ¢ast témat souvisi s duchovnim Zivotem. PtibliZena je Spiritualita sv. Ignace
a mySlenky Teilharda de Chardin. Zna¢na pozornost je vénovana modlitb¢ a meditaci —
jejim formédm a autentickému prozivani. Zvlast€¢ v prednaskach MUDr. Kubicka je
kladen diraz na harmonicky rozvoj osobnosti z hlediska duchovniho, duSevniho i
télesného. Na zralost osobnosti, pfijeti a integraci sexuality, rozvijeni schopnosti

blizenské lasky a obéti v duchu vSeobecného knézstvi.

Naukova stranka formace byla doplnéna doporucenou cetbou tehdy dostupné
literatury — dél Dostojevského, Greena, Demla a Bernanose a shlédnutim filmovych ¢i
divadelnich ptedstaveni nebo vystav — napf. malife Ludvika Kolka. V rdmci

ekumenického tématu byla povinné 1 navstéva evangelické bohosluzby.

3.5.2 Pribéh formace, sliby a stavovské povinnosti
zasvécenych Zen

Formace uchazecek zacala na svatek Panny Marie Karmelské — 16. 7. 1968 a
jejich prvni setkani se konalo o tfi dny pozdéji. Na ném bylo stanoveno, Ze se cela

pfiprava na zasvéceny zivot ma dit v duchu radosti a byt postavena na Duchu Svatém,

1 290

protoze to byl on, kdo v cirkvi vzbudil II. vatikansky koncil.”” Na tomto setkani byly

stanoveny zakladni pozadavky ptipravy a pravidla pro chovéani zen — nyni uz ,,novicek*:

Noviciat — néco nového v duchovnim zivoté, novy paprsek lasky, nadéje.
Rozhodujici body:

1. Smér Zivota.

2. Bezpecnost— velmi dillezitd (nemé pravo vefej.) absolutni mlc¢enlivost (podkladem
pro bod zpytovani svédomi).

3. Sv. svatosti — sv. pfijimani — denni, sv. zpovéd — 14denni.

4. Tezky hiich — retrospektivni pohled do zivota (pohled do minulosti) zda bojuji
S tézkym htichem.

5. Hlavni chyba.?®!

Na dal$im setkani byly Zeny sezndmeny se strukturou modlitby fimského breviare
(Jednalo se jesté o nereformovany breviar) bez toho, ze by byla stanovena modlitebni

povinnost. Zivotni zaméfeni bylo formulovano ve smyslu Koinotés:

20 Srv. SALAVOVA, S. A. Zapisky z formace 1968-1970, 19. 7. 1968.
21 Tamtéz.
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Strach je brzda moderniho svéta. Neumieme v boji, ale strachem! (...)
Koinotés — spolecensky.

Uskutecniovat Krista celou nasi podstatou — cele patrit Kristu.

Jedname hned

Vsemi dosazitelnymi prostiedky — vSe aplikovat, co je mozno

Jedname i s rizikem — nebat se rizika

I s rizikem neuspéchu — totalni koncepce (Uplny plan) — otevienost ke vSem radim
Cviceni ve ctnostech —

— parusialnich — pro pfichod Krista

— parusium — druhy ptichod Krista

ko -

Ctnost svedectvi o Kristu

— Ctnost kiestanské autenti¢nosti — nase vira je Ziva, projevuje se nasim Zivotem.

— Ctnost kiestanské angazovanosti — ti€astenstvi zodpovednosti za vse, co je kolem.
— Ctnost celostimilovnosti — ctnost, ktera miluje jednotu.

Ne, co je dobré, ale co je lepsi. V tom je smysl evangelnich rad. Kristus fika, chces$-1i byt
dokonaly...2%

Z uvedenych zasad je mozné usuzovat na otce tohoto druhu formace F. M.
Davidka. On sdm se pfipravy novicek neucastnil, ale vime, Ze jeho ostatni ¢innost,
kterou vyvijel ve spolecenstvi Koinétés byla cilené zaméfena na teologii parusie.?®® Pro

rozvoj duchovniho Zivota byly sestram ptedlozeny jeho zakladni zdkony:

Zakladni zakony duchovniho Zivota

1. Zakon pokroku — staly rust, stale vpfed; odstranovat nedostatky — state¢nost,
moudrost, mirnost.

2. Zakon harmonie — fadu hodnot (vyvazenost hodnot — modlitby a ¢innosti).

3. Zakon obéti — vice nez modlitba (osobni véci musi ustoupit potiebam sluzby).

Klast na obétni ohei, i kdyz nevim, kdo se u né¢ho ohtiva.

Spolecenstvi cirkve bojujici, trpné a oslavené.

Duchovni Zivot — systém piisné sebekontroly.?®*

Pro kontrolu duchovniho Zivota bylo novickdim dano zpovédni schéma
s komentafem. V zapiscich je uvedeno, Ze se jedna o vyklad ,.k prvnimu schematu*?% —
tzn. Ze §lo o prvni ze tii zpovédnich schémat F. M. Davidka, o nichz jsme hovofili diive.
Po tfech mésicich od zapoceti noviciatu dostaly zeny Sestnact bodd, které mély sledovat
a naplnovat v bézném zivoté. Uvazime-li, ze se jednalo o zaméstnané Zeny, které Casto
pracovaly na smény a jejichZ okoli nesmélo poznat, ¢im ve skutecnosti Ziji, nebyly to

snadné pozadavky:

292 SALAVOVA, S. A. Zapisky z formace 1968-1970, 1. 8. 1968.

293 Srv. FIALA, P. / HANUS, J. Skryta cirkev. Felix M. Davidek a spolecenstvi Koindtés, s. 183.
294 SALAVOVA, S. A. Zapisky z formace 1968-1970, 14. 8. 1968.

295 Tamtéz, 11. 9. 1968.
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1. pC?% 9. Vztah k okoli

2. Ucta k Duchu sv. 10. Apostolat

3. MSe sv. — sv. ptijimani 11. Vita communis — spol. Zivot

4. Meditace 12. Zivot v piitomnosti Bozi

5. Cetba Pisma sv. — studium 13. Stielné modlitby

6. Kompletar 14. Svaty rizenec a jiné poboznosti
7. Zpytovani svédomi 15. Rust lasky k povolani

8. V &em se cvi¢im 16. Radostny duch?®’

Nejzasadnéjsi text celé formace je v zapiscich zaznamenan o dva tydny pozdéji.

Je to jediné misto, na kterém se mluvi o tom, kdo jsou tyto zeny sméfujici

k zasvécenému zivotu, jaké misto maji zaujimat a jakou tlohu plnit v cirkvi zbavené

prava na rozvijeni feholniho 1 jakéhokoliv jiného zpisobu zasvéceného Zivota.

O cirkvi, jejiz struktury nebyly znamé statnim organiim se hovofilo jako o cirkvi

»podzemni,” ,tajné* nebo ,,skryté“. Lidé, kteti v ni byli pfimo angazovani ji nazyvali

mléici nebo umléenou — ecclesia silentii.?%® Tak je také oznaéena v dale citovaném textu:

— Poznavat ducha II. vat. koncilu a byti piipraveny a k disposici biskupovi, k jakékoliv
spolupraci, k uskute¢novani dokumentl vatikanského koncilu. Podle zadmérti tohoto
koncilu stale hledat nové cesty k dobru Cirkve — bonu Ecclesiae.

— Zvlastnim zpusobem ctit Ducha sv. a Pannu Marii, Matku Cirkve (SME — sluzebnice
matky Cirkve).

— Toto naSe spolecenstvi je vyvolano v zivot nutnosti a pozadavkem doby. V duchu vatik.
koncilu je toto nase spoleCenstvi otevieno jak ke vSem pozadavkim umléené cirkve, tak
ke vSem nabozenskym fadum a kongregacim.

— Kazdy ¢len se souhlasem svého zpovédnika muze vstoupiti do jakékoliv feholni
druziny a nebude mu ¢inéna zadna prekazka ze strany naSeho spoleCenstvi. SME se
nebudou nadfazovat hlasu Ducha sv.

—Kdyz to bude vile BoZi a v pfiznivych pomérech, chce nase spoleCenstvi pomoci pfi
zavedeni spoleéného Zzivota kné€zi. Vypomahat pfi moderni spravé farnosti a byt ji
k disposici. Také miiZze byt svéfena Casna péce farniho domu, kde Ziji spole¢né knézi, aby
se tak zabranilo v§em nepiijemnostem — jakémukoliv pohorSeni, aby se podpoftilo dobro
farnosti a celé diecése.

— Zvlastni znak SME je maximalni svoboda spojena s odpovédnosti, jejiz kvét je co
nejvetsi — dokonald laska PC.

—V obdobi pronasledovani, kdyz je zamezeno uskuteCnit spoleény zivot vefejné,
provedeni slibu chudoby a poslusnosti se fidi vyluéné smérnicemi zpovédnika umlcené
Cirkve, le¢ by ordinaf jinak ustanovil.

— Noviciat se kona podle stanov cirkevniho prava, pokud by ordinaf neurcil jinak.

— Sliby se d¢laji pouze jednoro¢ni — diivodem je zboznost stale nova a rostouct. I kdyz je
zésluzné, kdyz se zavazeme na cely zivot k feholnimu Zivotu.?®

2% pC = perfectae caritatis — dokonala laska (pozn. aut.)

297 SALAVOVA, S. A. Zapisky z formace 1968-1970, 9. 10. 1968.

2% Ecclesia silentii byl také nazev spolecenstvi skryté cirkve, které plsobilo v Praze. Srv. FIALA P. /
HANUS, J. Skryta cirkev. Felix M. Davidek a spolecenstvi Koinotés, $.182.

29 SALAVOVA, S. A. Zapisky z formace 1968-1970, 21. 10. 1968.
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Toto tedy jsou stanovy — nebo spise smérnice spolecenstvi onéch stateénych Zen,
které touzily spojit sviyj zivot s Kristem v trvalé skrytosti a navzdory hrozb¢ vyslechi a
pronasledovani. Necitime se byt opravnéni k tomu, abychom wuvedené principy
podrobili chladnému rozboru a hodnoceni. Tvaii v tvat velké lasce Zen 1 pastoracni

ob¢tavosti knézi se s uctivou zdrzenlivosti zastavime jen u n€kolika skutecnosti.

Spolecenstvi vznikd a odvolava se na ducha II. vatikdnského koncilu, ktery
rozhodl o obnové stavu panen, v dob¢ jiz kratce pied promulgaci nového obiadu
panenského zasvéceni. AC byl stav panen v cirkvi jiz obnoven, nebylo to v nasi zemi
znamo a formace i sliby Zen pokracovaly az do roku 1989 podle vyse uvedenych
principti. Z faktického hlediska je proto zasvécovani Zen v brnénské diecézi tieba
zafadit do obdobi pfed oficialnim obnovenim stavu panen, a¢ se Casové odehravalo
v dobé kratce pted i po jeho zavedeni. Tim vice zde mizeme vidét prorocké plisobeni
Ducha Svatého, ktery vedl duchovni skryté cirkve stejnym smérem jako koncilni otce.
V tomto smyslu je vyznamné navazani sester na biskupa a diecézi, stejné jako sluzba
farnosti a knézim. Také dnes jsou podle obnoveného obtadu ptipustény k zasvéceni
panny pouze z autority mistniho biskupa, kterému piislusi stanovit, jak maji napliiovat
své povolani v diecézi,>® ktera je jejich vlastnim spoledenstvim — ne nadarmo se o
zasvécenych pannach tikd, Ze maji byt jakymsi ,,druhym fadem* diecéznich knézi.

Svoboda, s niz si sestry mohly zvolit vstup do nékteré feholni rodiny je také stejna
jako u dne$nich zasvécenych panen, jejichZz zasvéceni neni piekazkou pro vstup do
tehole.®®? Kone¢né je zasadni vyslovné deklarovany vztah k Panné Marii — Matce
cirkve. Nejen proto, Ze ona byla vzdy zvlastni pritvodkyni zasvécenych panen, ale i pro
spojeni vztahu k Marii se vztahem Kk cirkvi, kterézto vazby jsou vyjadfeny v nazvu
spoledenstvi — ,,Sluzebnice Matky Cirkve“%2. Spoledenstvi si iikalo SME — snad
z latinského Sorores Matris Ecclesiae — a i tato zkratka mohla znesnadnit porozumeéni
nepovolanym. Vzdyt’, kdo pii rozhovoru rozpoznd, zda bylo feceno ,,my — SME* nebo

obyc¢ejné ,,my jsme*?

V situaci, v niz se novicky nachazely bylo pochopitelné, Ze sliby byly skladany

pouze na dobu jednoho roku. Zékruty Zivota jsou nevyzpytatelné a predstaveni jisté

30 Sry. KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU. Obfad zasvéceni panen. Ordo consecrationis virginum, 3, 5.

3L Sry, ZUBERT, B. W. Reholni pravo. Instituty zasvéceného Zivota a spolecnosti apostolského Zivota.
Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 1997. ISBN neuvedeno, s. 156.

302 \/ bézném textu piseme slovo cirkev s malym c, ale v citacich ctime pravopis rukopisu.
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nechtéli uvadét ty z zen, které by z néjakého divodu v zamysleném zplsobu zivota
nevytrvaly do tézkych problémi svédomi — pfipomenime, ze v této dob¢ jesté stale
platila jiz dfive zminéna pravni uprava kodexu zr.1917. Jak jsme se dozveédéli
z citovanych svédectvi, nebyly tyto jednoro¢ni sliby jiz nikdy oficidlné obnovovany, i
kdyz Zeny byly nadale po celd léta se jmenovanymi knézimi a biskupy v intenzivnim
kontaktu. Jisté tomu tak bylo hlavné z bezpecnostnich divodi. Vyjadieni celozivotniho

sebeodevzdani proto zlistalo jen mezi sestrou a Kristem.

V bieznu 1969 se novicky ptipravovaly na exercicie. K zamysleni dostaly dvacet
bodd, v nichz mély s odvahou promyslet svoje povolani ve svétle Ducha Svatého a
v zodpovédnosti vici cirkvi. Pfipomenuta jim byla konstituce Pia XII. Provida Mater
Ecclesiae z roku 1947 — konkrétné vyzva, aby se v cirkvi tvofily nové duchovni rodiny,
jez budou uzivat novych metod a prostfedkt a budou mit nové poslani, odlisné od toho
dfive obvyklého a tradi¢niho.3®® Dale se mély zaméfit na svoje budouci praktické
uplatnéni v oblastech jako je napt. studium, pomoc v duchovni sprave, prace s mladezi
i rodinami nebo vedeni farniho domu. Casem mély své zajmy a hiivny sdélit

konzultorovi.3%

Od 30. dubna do 3. kvétna 1969 konaly novicky v soukromém byté€ exercicie pod
vedenim P. MUDr. Kubicka. Exerci¢ni pfednasky byly zaméfeny na vztah k Duchu
Svatému, poznavani Bozi vile v zivoté, modlitbu, cirkev, evangelijni rady, rozvijeni

laického knézstvi a posvécovani sebe i okoli.3%®

Pocatkem cervence novicky opét probiraly modlitbu breviadfe a byla jim stanovena
tato modlitebni povinnost:
— V pracovnich dnech se mély modlit alespont dvé hodinky: chvaly, neSpory a doplné¢k,
coz mohly nahradit ¢tyfmi desatky rizence.
— o sobotach a nedélich mély modlitebni povinnost ¢tyf hodinek: chvaly, jednu ze tii
malych hodinek, neSpory a kompletat — tuto povinnost mohly téZ nahradit modlitbou

patnacti desatka rizence. 30

303 Srv. SALAVOVA, S. A. Zdpisky z formace 1968-1970, 12. 3. 1969.
304 Srv. Tamtéz, 12. 3. 1969.

305 Srv, Tamtzéz, 30. 4. — 3. 5. 1969.

306 Srv. Tamtéz, 2. 7. 1969.
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Rok po zahajeni noviciatu — 16. ¢ervence 1969 — skladala sestra Anezka Salavova
feholni sliby, pfi nichz obdrzela jméno Stanislava. Nejprve vykonala zpovéd u
P. Kubicka v lese na kopci Vinak u Sychotina. Jeji osobni vzpominka na pfijeti této

svatosti je popsana v zivotopisné knize o P. Ladislavu Kubic¢kovi — AZ k proliti krve:

Na nezapomenutelny zazitek ze Sychotina vzpomina i fadova sestra Stanislava.
Kdyz se rozhodla pro zasvéceny zivot a ¢ekaly ji sliby, pfijela za Ladislavem ke svatosti
smifeni. Bylo hezky, a tak ji zavedl do lesa za domem, ukézal na pafez a tekl: ,,Zde je
moje zpovédnice.* 3"

V zépise Stanislavy Anezky ztohoto dne je napséano: ,,16. 7. 1969 ve svatek
Panny Marie Karmelské®“ a tésnopisem — ,,zpovéd’ u Ladislava v lese®. Nasleduje citat
sv. Stanislava Kostky:

,,JSEM Zrozen pro véci vzneSenéjsi;
chci byt tak ziv, jak Bohu se libi

«

a nechci dbati na chvalu a hanu lidskou.
Opét tésnopisem je napsano Stanislava a latinkou Aeternae caritati!*%

Setkavani sester nadale pravidelné pokracovala. V bieznu 1970 opét konaly
exercicie (podle tésnopisné poznamky alespon jejich ¢ast daval Stanislav Kratky)®® a
posledni exercicie mély sestry naplanované na dny 27. — 30. 12. 1970%1°. Sesit sice jests
obsahuje rozpis piedndsek do konce roku 1970, nicméné posledni zapis v ném je
z30.dubna 1970. Po tomto datu bylo sestram sdéleno, Zze se jejich skupina

Z bezpecnostnich diivodt jiz nadéle schazet nemiiZe.

3.6 O SKRYTE RADOSTI

V této kapitole jsme méli moznost poznat prostiednictvim pfimych ucastniki
nékteré skuteCnosti ze zivota cirkve vnaSi zemi Vnedavné dobé utlaku, v dobé
vSudypfitomného statniho dohledu nad cirkvi, kdy bylo Zendm i muziim znemoZnéno
zvolit si legdlné cestu zasvéceného Zivota. Dnes lze bohuzel jen stézi zprostiedkovat
nejistou a tisnivou atmosféru let po sovétské okupaci vr. 1968, stejné jako ovzdusi

nasledujiciho obdobi normalizaénich provérek.

307 SVATOSOVA, M. (ED.). 4% k proliti krve, s. 82-83.

308 Srv. SALAVOVA, S. A. Zdpisky z formace 1968-1970, 16. 7. 1969. Piiloha 4.
309 Srv. Tamtéz, 22. — 24. 3. 1970.

310 Sry, Tamtéz, 19. 2. 1970.
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Rozsahla ¢innost spolecenstvi Koin6tés vedené¢ho Felixem M. Davidkem byla ve
své dobé cirkevnimi pfedstavenymi (nakolik o ni védéli) pfijimana s nedivérou a
rozpaky a ani dnes neni mozné souhlasit s mnohymi jeho nazory a s postupy, které
uplatnoval. Nicméné zptisob, jimz spolu se svymi spolupracovniky podchytil Zeny
touzici po zasvéceném zivote, stejn¢ jako napln jejich formace, jisté patii k pozitivnim
strankdm puasobeni této Casti skryté cirkve. DosvédCuje to i nedavno uveiejnény
pozadavek Petra Piihody na hlubs$i prozkoumani podobnych oblasti ¢innosti Koinotés,

jako byla pravé tato:

Dnes o tom potiebujeme védét vic, zejména o vnitinich pomérech spoleCenstvi.
Bude to naroény badatelsky kol (z konspirativnich diivodu se tehdy nevedly zaznamy).
Nové hodnoceni si zaslouZzi pozitiva, tfeba koncepce vzdélavani, a zejména vypracovana
pastoraéni praxe v malych skupinach (tu bude cirkev v budoucnu velmi potiebovat).3

Na konci piedchozich kapitol jsme vzdy mluvili o radosti. Ani tentokrat tomu
nebude jinak. Diivodem k radosti je uz to, ze v dobé tuhého statniho dohledu nad cirkvi,
v dobg, kterd v mnoha ohledech postradala nadéji, zprosttedkovali tajné vysvéceni knézi
nezanedbatelnému pocétu Zen duchovni formaci, soustavné se jim vénovali a umoznili
jim zit zasvécenym zivotem. Je krasné, ze se zaméfili pravé na vytvoreni a vedeni
zenského spolecenstvi zasvéceného zivota, které¢ se v mnohém podobalo prikopnickym
spolecCenstvim zasveécenych panen prvotni cirkve. Tato aktivita, ozna¢ovand ucastniky
jako ,realizace nerealizovatelnych povolani®, byla ve skryté ¢asti cirkve brnénské
diecéze né€cim mimotfadnym a vyzadovala velké osobni nasazeni a stateCnost vSech

zucCastnénych.

Pfi praci na této kapitole doslo k n€kolika vzacnym setkanim, vzniklo nékolik
hodin nahrdvek a né&kolik desitek stran needitovanych piepisii rozhovort.3!? Po
vzajemné dohodé€ s tdzanymi jsme zde nepouzili vyiatky z té€chto nahravek, ale zaradili
jsme namisto toho pisemna svédectvi zformulovana jak Mons. Josefem Sikem, tak
sestrami Helenou Malaskovou a Stanislavou Anezkou Salavovou. Pfi vSech setkdnich
bylo mozné vnimat jejich radost z Boziho vedeni, vdé¢nost za dar povolani i za to, co

ve skryté cirkvi prozili.

311 PRIHODA, P. Znovu: Felix M. Davidek a jeho Koin6tés. Recenze na: Erwin Koller, Hans Kiing, Peter
Krizan (ed.), Zradené proroctvo. Ceskoslovenska podzemna cirkev medzi Vatikinom a komunizmom.
PreSov: Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2011. Perspektivy. Priloha Katolického tydeniku, 2012,
ro¢. 23, €. 8, s. II. ISSN 0862-5557.

312 Srv. VANEK, M. A KOL. Ordlni historie. Metodické a , technické* postupy. 1. vyd. Olomouc:
Univerzita Palackého, 2003. ISBN 80-244-0718-3, s. 16-36.
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Je pfirozené, ze po vice jak Ctyfech desitkach let se z paméti oslovenych vytratily
nékteré¢ podrobnosti, konkrétni mista udalosti ¢i jména osob. U nékterych osob se zase
pamétnici necitili byt oprdvnéni ke zvefejnéni jejich totoznosti. Je tieba si stale
pfipominat, Ze pastorace zasvécenych Zen probihala v konspiracnich podminkach, kdy
bylo z bezpecnostnich diivodl zadouci, aby kazda zicastnéna osoba znala jen nezbytné

nutna fakta, mista a jména.’t®

Sestry Helena a Stanislava Anezka, stejné jako otec Josef, nezastirali obtize zivota
a své nelegalni ¢innosti na poli skryté cirkve v socialistickém Ceskoslovensku.
Vypravéli o tézkostech, pochybnostech i vycerpani, ale z jejich slov zaznivala upfimna
radost ze spolecenstvi cirkve a zivé nadSeni. Velkym svédectvim je, Ze toto nadseni se
nevztahovalo jen na jejich minulé pusobeni v ilegalité, ale Ze vSichni dale nezi§tné
slouzili a slouzi podle svych darii a sil ve farnostech a spolecenstvich, do kterych byli

poslani.

313V priib&hu prace jsme oslovili také Davidkova svétitele — biskupa Jana Blahu, ktery byl diky fakultam
papeze Pavla VI. jedinym legalné vysvécenym biskupem ve struktufe Koinoétés. (Srv. FIALA P. /
HANUS, J. Koindtés. Felix M. Davidek a skrytd cirkev. 1. vyd. Brno: CDK, 1994. ISBN neuvedeno,
s. 98.) Biskup Blaha byl udiven samou existenci této aktivity ve skryté cirkvi, protoze podle svych
slov védél pouze o tajné formaci zametené na vzdélavani budoucich knézi.
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ZAVER

Vytkli jsme si za kol zjistit, zda v moravskych diecézich v obdobi let 1889-1989
zily panensky zeny, které si zvolily svlij zivotni stav z lasky ke Kristu a pokud ano,
nakolik se jejich zplisob zivota podobal Zivotu zasvécenych panen prvnich kiest'anskych
stoleti. Chtéli jsme poznat, zda a jaka byla podobnost mezi nékdejSim ,,stavem panen‘
(ktery zcela zanikl v 11. stoleti) a pozd¢€jsim ,,panenskym stavem®, jestlize je od sebe
délila vzdélenost nejen geograficka, ale hlavné spolecenskd a historickd. Cilem naseho
zajmu nebylo pouhé konstatovani pritomnosti Zzen Zijicich — byt’ pouze neoficialn¢ —
zasvécenym zivotem ve svéte, ale také srovndni pohledu cirkve na tento jejich Zivotni

styl a zptisobu pastoracni péce o né.

Z tohoto divodu jsme prvni kapitolu vénovali zevrubnému popisu zakladnich
charakteristik, jimiz byl vymezen staroveky stav panen. Nastinili jsme dobu a zpusob
ptipravy, vyvoj liturgie panenského zasvéceni a jeho zdvaznost. Abychom mohli popsat
konkrétni zésady, jimiz se panny fidily ve svém vSednim Zzivoté, zvolili jsme pro tento
ucel z velkého mnozstvi dél vénovanych zasvécenym pannam spis sv. Ambroze De
virginibus ad Marcellinam. Na jeho zaklad¢ jsme poukazali na uréité znaky Zivotni
discipliny, jaké byla od zasvécenych panen té doby pozZadovana. Vénovali jsme se
oblasti duchovniho zivota a modlitby, formam postu a kajicnosti a pojednali jsme také o

zasadach pro praci, sluzbu a spolecenské styky panen.

Zkoumané obdobi let 1889-1989, které je hlavnim tématem prace, jsme
Z historickych diivodl rozdélili na dvé €asti. Prvni ¢ast tohoto casového tseku popsana
ve druhé kapitole se zabyvala podobou panenského stavu na sklonku devatenactého
stoleti a v prvni poloviné stoleti dvacat¢tho — a to aZz do roku 1950 (kdy bylo
represivnimi opatfenimi vladnouci komunistické strany naddle znemoZnéno legalni

rozvijeni jakékoliv formy zasvéceného zivota).

Na zéklad¢ nékolika knih, které na Moravé v uvedeném obdobi vysly a jejichz
obsahem jsme se podrobné zabyvali, jsme mohli konstatovat né€kolik skutecnosti.
V moravskych diecézich Zilo v popisované dob¢ nezanedbatelné mnozstvi zen, které si
zvolily svobodny stav dobrovolné¢ a z lasky ke Kristu a které zaroven necitily povolani
k feholnimu Zivotu. Tato situace byla v cirkvi obecné znama, panensky Zivotni stav byl

akceptovan a zeny byly v takovém svém rozhodnuti cirkvi podporovany.
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Z rozsahu pojednanych knih je patrné, ze také pastoracni péce, ktera jim byla
vénovana, byla povazovana za potiebnou a dulezitou. Pokud jde o duchovni rady a
zivotni zésady predavané témto piislusnicim panenského stavu, byly namnoze
inspirovany prave dily starovékych autorti urenymi zasvécenym pannam — a z velké
miry i zde citovanym dilem sv. Ambroze.

Dospéli jsme k zavéru, Ze zivotni styl a duchovni akcenty zasvécenych panen
doby sv. Ambroze a Zen zijicich v panenském stavu na konci 19. a v |. polovin¢ 20.
stoleti byly v mnoha ohledech shodné ¢i velmi podobné, a to i pies odlisnou historickou
a spolecenskou situaci. V popisovaném obdobi bylo mozné ud¢lit panenské zasvéceni
pouze feholnicim urcitych fadt. Obiad zasvéceni pro panny ve svété sice neexistoval,
ale soukromé sliby panenstvi nebo Cistoty piesto pozivaly velké vaznosti. Platna
cirkevné pravni Gprava je povazovala za natolik zavazné, Ze jejich prominuti bylo
vyhrazeno Apostolskému Stolci. Také z hlediska zavaznosti se tedy panensky stav na

Moravé v 19. a L. poloviné 20. stoleti podobal starovékému stavu panen.

Ctenaf nepatiici do okruhu zasvécenych panen miize namitnout, ze jsme zvIasté
knihdm vydanym v 19. stoleti vénovali pfili§ velkou pozornost a Ze jsme tuto praci
zatizili zbyte¢né¢ mnoha citacemi. K tomu si dovolime podotknout, ze kdyz byly
zasvécenymi pannami tyto knihy pied nékolika lety objeveny v antikvariatech,
zpusobily mezi nimi doslova senzaci. Byly pro né prvnimi svédectvimi o tom, Ze
zpusob jejich Zivota mél a ma tradici a opravnéni 1 v nasi zemi.

Ve tieti kapitole jsme zpracovali téma tajné formace zen zaméfené k zasvécenému
zivotu, kterou v letech 1968-1989 (kdy byl statem znemoznén legalni rozvoj institutl
zasvécené¢ho Zivota) organizovalo v brnénské diecézi spolecenstvi skryté cirkve
Koinétés. Tajné vysvéceny biskup Davidek, ktery spolecenstvi fidil, vypracoval plan
systematické formace pro Zeny, které chtély Zit zasvécenym Zivotem. Malé skupiny Zen
se schazely kazd¢é dva tydny v soukromych bytech, kde jim prednéseli tajn€ vysvéceni
duchovni. Po ro¢nim noviciaté¢ skladaly tyto novicky na dobu jednoho roku sliby
Cistoty, chudoby a poslusnosti, které¢ dale obnovovaly soukromou formou. Spolecenstvi
téchto ,,Sester Matky cirkve™ nemélo Zadnou vnitini strukturu. Zeny mély byt oteviené
pro sluzbu ve své farnosti, mély slouzit potiebnym a vnimat potieby diecéze.

V individudlnich otazkach podléhaly pouze svému zpovédnikovi.
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Obtad zasvéceni panen pro Zeny ve svété byl sice promulgovan jiz v roce 1970,
takze tato aktivita spolecenstvi Koinotés se z velké ¢asti odehravala v dob¢, kdy jiz bylo
v fimskokatolické cirkvi opét umoznéno udélovat ve svété zijicim zenam panenské
zasvéceni, ale tato skutecnost nebyla v nasi cirkvi zndma. Povazujeme za pozoruhodné,
ze zivotni forma, jaka byla pro tyto Zeny ve skrytych strukturach cirkve vytvoiena, méla
tolik spole¢ného jak se starovékym stavem panen, tak s obnovenou podobou tohoto
zivota. Uvedené Zeny zily sice ve skrytosti a o jejich zasvéceni Casto nevédéla ani jejich
rodina, ale budeme-li vnimat, Zze cirkev je jedna a nelze ji délit na ,zjevnou“ a
»skrytou®, pak jejich sliby piijaté knézem ¢i biskupem, byt tajnym, mély povahu slibti

vetejnych.

Prace na této posledni kapitole byla v mnohém neobvykld. Jednalo se totiZ o
aktivitu, ktera dodnes neni obecné znama, a o niZ neni zminka ani v publikacich
zabyvajicich se pfimo spolecenstvim Koindtés. V souvislosti s ¢innosti biskupa Davidka
se pozornost vétSinou soustied’uje na jeho sporné aktivity v oblasti biskupskych a
knézskych svéceni a také na knéZzské svéceni zen (kterouzto aktivitu povazujeme za
naprosto absurdni). Bylo by Skoda, kdybychom se pod dojmem téchto skutecnosti

stavéli rezervované 1 k tajné formaci Zen k zasvécenému Zivotu, kterou zavedl.

Povazujeme za dosud nevyuZitou prileZitost k poznani neddvné historie nasi
cirkve to, Ze a¢ mezi ndmi dosud Ziji pamétnici nelehkych cast utlaku, zistava poklad
jejich zkuSenosti z urcité Casti lezet ladem. Byli jsme proto vdééni za moznost hovofit
se dvéma sestrami, které tajnou formaci absolvovaly a s knézem, ktery Zeny provazel po
celych dvacet let. Nebylo pro né lehké, po dvaceti letech zivota v naprostém utajeni a
dal§im dvacetileti neokazalé sluzby, aby souhlasili se zvefejnénim svych zkuSenosti a
Zivotnich ptib&éhti. Velmi si vazime, ze k tomu pfivolili. Jejich svédectvi jsou natolik
zajimava, Ze jsme je, 1 pres jejich rozsahlost, zac¢lenili do vlastniho textu prace (ac¢ se
tim pivodné zamysleny rozsah tieti kapitoly podstatné zvétsil). Presto jsme uvedené

téma ani zdaleka nevycCerpali a v této oblasti nadéle zlistava prostor pro dalsi badani.

Z uvedenych svédectvi vyplynulo, ze spiSe nez volba konkrétniho, pravné
vymezené¢ho Zivotniho stavu, je dilezité Bozi povolani. Mizeme dovodit, Ze staroveky
stav panen mél, zvlasté v dobé pronasledovani cirkve, podobu individualniho
zasvécené¢ho Zivota nebo Zivota vV malych spolecenstvich do jisté miry pravé kvili
nepiiznivym vnéj§im podminkam. Stejné tak Zeny v socialistickém Ceskoslovensku,

které chtély odpovédet na Bozi volani k zasvécenému zivotu, hledaly dostupnou formu
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tohoto zivota vice nez jeho konkrétni podobu nebo spiritualitu. Ostatné zasvécené
panny tehdy i dnes jsou ve volbé spirituality svobodné a chtéji-li, mohou téz vytvaiet

spolecenstvil4,

Domnivame se, ze jsme dostateCné prokazali, Ze v moravské cirkevni provincii
zily v obdobi let 1889-1989 Zeny podobnym zpiisobem, jako zasvécené panny v prvnim
tisicileti po Kristu. Tento panensky stav byl jejich vlastnim povolanim, protoze mnohé
si mohly svobodné zvolit i jinou formu zasvéceného Zivota. Po zvazeni vSech diikazii se
odvazime tvrdit, ze zivot panen ve svété patii k pokladu zasvéceného Zivota cirkve do té
miry, ze byva v cirkvi pfitomny bez ohledu na ptizen doby, ¢i oficidlni uznani ze strany

cirkve.

Také jsme dostdli umyslu dokdzat, ze dneSni zasvécené panny ceskych a
moravskych diecézi maji na co a na koho navazat. Obdobna Zivotni forma byla v nasi
cirkvi a spolecnosti pfitomna pfinejmensim sto let pied obnovenim stavu panen v nasi
mistni cirkvi. Zptsob, jakym cirkev k zenam volicim si panensky stav pfistupovala,
stejné jako piiklady zasvécenych zen zdoby nesvobody, mohou byt pro dnesni

zasvécené panny v mnohém povzbuzenim.

Po 1II. vatikanském koncilu dochézi v fimskokatolické cirkvi k novému rozkvétu
individualnich forem zasvécen¢ho Zzivota. Byl obnoven nejen stav panen, ale 1
poustevnicky zivot, ktery je u nas jiz také zastoupen. Na diecézni trovni dochazi
v mnoha zemich, v€etné¢ nasi, i k obnové stavu vdov (o které jsme pojednali pted
nékolika lety®™®) a v letosnim roce uplyne dvacet let od udéleni prvniho panenského

zasveéceni v naSich zemich.

Stav panen je v soudasné dobé pfitomen ve viech diecézich Cech a Moravy. Réadi
bychom se podileli na vzniku publikace, kterd by mapovala historii a obnovu
individudlnich forem zasvéceného zivota v nasi zemi. Domnivame se, Ze tato prace
mize byt jednim z podkladd pro kapitolu o historii panenského stavu a radi bychom
Vv budoucnu piikrocili také ke zpracovani tématu obnovy stavu panen u nds po

roce 1989.

314 Sry, CIC, kan. 604 § 2.
315 Srv. CisAROVA, M. M. Nékteré soucasné snahy o obnovu stavu vdov Vv Fimskokatolické cirkvi.
Bakalaiska prace obhdjena na CMTF UPOL, 2006. 68 s.

91



PRAMENY

DAVIDEK, FELIX MARIA. II. zpovedni schéma. [strojopis] Nedatovano. Depon in: archiv

Josefa Sika, Brno.

DAVIDEK, FELIX MARIA. Prvni zpovédni schéma. [strojopis] Nedatovano. Depon in:

archiv Josefa Sika, Brno.

DAVIDEK, FELIX MARIA. Zpovedni schéma. [strojopis] Nedatovano. Depon in: archiv

Josefa Sika, Brno.

MALASKOVA, HELENA. Malé svédectvi o BozZim vedeni Zivotem. Ptiloha osobniho dopisu
autorce dipl. prace. Brno, 6. 3. 2012. Souhlas k otisténi v dopise. Depon. in:

archiv autorky, Brno.

SALAVOVA, STANISLAVA ANEZKA. Piiloha osobniho dopisu autorce dipl. prace. Vitovice
u Rousinova, 28. 2. 2012. Souhlas k otisténi v dopise. Depon. in: archiv

autorky, Brno.

SALAVOVA, STANISLAVA ANEZKA. Zapisky z formace 1968-1970. [rukopis] Depon in:

archiv S. A. Salavové, Vitovice u Rousinova.

SIK, JOSEF. Odpovédi na otdzky. [rukopis] 7 s. Pfedano autorce dipl. prace 8. 5. 2011.

Depon. in: archiv autorky, Brno.

92



PRIMARNI LITERATURA

DOERNER, A. (CELE JMENO NEUVEDENO) Na rozcesti. Jinochiim a divkam pred volbou

stavu. Prerov: Sestry Neposkvrnéného Poceti Panny Marie v Pierove,

Sifava 7. 80 s.

KARLIK, OLDRICH. Vyznam panenstvi v mravnim Zzivoté podle sv. Ambroze. Olomouc:
Cyrilometodéjska fakulta bohosloveckad, 1931. 142 s.

Kristus a Panna. Uplnd rozjimaci a modlitebni kniha. Na tisiciletou pamdtku timrti sv.
Methodéje, apostola Slovanu, ktera se slavi na posvatnem Velehrade
r. 1885, sepsano pro zbozné divky ceskoslovanske. 2. opravené vyd. Brno:

Papezska knihtiskarna benediktint rajhradskych, 1889. 639 s.

KULEN, J. (CELE JMENO NEUVEDENO) Nejvznesenéjsi ozdoba nevinnych srdci cili Kniha
o panenstvi. Piel. A. Lubojacky. Frydek: Knihtiskarna Frantiska Orla, 1899.
396 s.

VODICKA TIMOTHEUS (ED.). Svaty Ambroz. O panndch. Pohiebni chvalore¢ O bratru
Satyrovi. Olomouc: Dominikanska edice Krystal, 1948. 169 s.

93



SEKUNDARNI LITERATURA

Il. VATIKANSKY SNEM. Konstituce o posvatné liturgii. Sacrosanctum Concilium. In
Dokumenty II. vatikanského koncilu. Praha: Zvon, 1995, s.125-171.
ISBN 80-7113-089-3.

Anne Leflaive 1899-1987. In Ordo virginum — textobrani VI. 1. vyd. Brno: Zasvécené

panny ¢eskych a moravskych diecézi, 2002, s. 20-21. ISBN neuvedeno.

Codex iuris canonici. Kodex kanonického prdva. Praha: Zvon, 1994, 812 s. ISBN 80-
7113-082-6.

Codex iuris canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV

auctoritate promulgatus. Romae: Typis polyglottis Vaticanis, 1922. 918 s.

CyPRIAN. De habitu virginum. In Liturgie hodin II. Doba postni, velikonoc¢ni triduum a
doba velikonocni. Praha: Karmelitanské nakladatelstvi, 2002, s. 1879-1880.
ISBN 80-7192-705-8.

De CANDIDO, L. (CELE JMENO NEUVEDENO). Zasvéceny zivot. In DE FIORES, STEFANO /
GOFFI, TuLLO (ED.). Slovnik spirituality. Kostelni Vydfi: Karmelitanské
nakladatelstvi, 1999, s. 1148-1159. ISBN 80-7192-338-9.

EPIPHANIUS. Panarion: Adversus haereses Panarium. In NOVAK, JOSeEr J. (ED.).
Patristicka citanka. 2. vyd. Praha: Ustredni cirkevni nakladatelstvi, 1988,
s. 58-60. ISBN neuvedeno.

FIALA, PETR / HANUS, JiIRi. Koinotés. Felix M. Davidek a skryta cirkev. 1. vyd. Brno:
CDK, 1994. 177 s. ISBN neuvedeno.

FIALA, PETR / HANUS, JIRi. Skryta cirkev. Felix M. Davidek a spolecenstvi Koinotés.
Brno: CDK 1999. 388 s. ISBN 80-85959-39-9.

GOGOLA, JERZY. Zasvécena C(istota. In GOGOLA, JERzY (ED.). Reholni formace.
Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 2002, s. 257-341. ISBN 80-7266-110-8.

HILDEBRAND, DIETRICH VON. Reinheit und Jungfriulichkeit. [Cistota a panenstvi.] 4.
vyd. (1. vyd. 1927) St. Otilien: EOS Verlag Erzabtei St. Otilien, 1981. 201
s. ISBN 3-88096-089-5.

HIPPOLYT RIMSKY. Apostolska tradice. 1. vyd. Velehrad: Refugium Velehrad-Roma,
2000. 54 s. ISBN 80-86045-45-5.

94



HOLLAND, SHARON. Zasvécené panny v dnesni cirkvi. In Ordo virginum — textobrani 111.
Brno: Zasvécené panny Ceskych a moravskych diecézi, 2000, s. 1-15. ISBN

neuvedeno.

HuoT, D. M. (CELE JMENO NEUVEDENO). Die Jungfrauenweihe. [Panenské zasvéceni.]
Abtei St. Erentraud-Kellenried, rok vydani neuveden. 21s. ISBN

neuvedeno.

JERONYM. Vybor z dopisii. Uvodni studie, preklad a pozndmky Jiri Subrt. 1. vyd. Praha:
OIKOYMENH, 2006. 310 s. ISBN 80-7298-156-0.

JORGENSEN, JOHANNES. Svata Katerina Sienskd. 1. vyd. Praha: Ladislav Kuncit, 1946
(1947), 481 s.

Katalog brnénské diecéze ke dni 1. 10. 2010. Proménna cast. Brno: Biskupstvi brnénské
[pro vnitini potiebu], 2010. 200 s. ISBN neuvedeno.

Katechismus katolické cirkve. Praha: Zvon, 1995. 649 s. ISBN 80-7113-132-6.

KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU. Obftad zasvéceni panen. Ordo consecrationis virginum.
In Zasvéceny Zivot ve svetle reformy Il. vatikanského koncilu: Dokumenty
z let 1964-1997. Olomouc: Matice cyrilometod&jska, 1997. 511 s. ISBN

neuvedeno.

KoHUT, PAVEL VOITECH. Zasvéceny zivot a kiestanské duchovni stavy: Dialogicky
smysl riiznosti zivotnich forem v cirkvi. Mezinarodni katolicka revue
Communio. 1997-. Svitavy: Trinitas, 2004, ¢. 3-4, s. 242-266. ISSN 1211-
7668.

KocCH, JIRi / MALASKOVA, HELENA (ED.). Pokorné a s laskou. Shornik k pocté Mons.
Ing. Bedriicha Provaznika. 1. vyd. Rosice: Gloria, 2007. 122 s. ISBN 978-
80-886760-34-6.

KRATKY, STANISLAV. K plnosti. Rozhovory Jana Mazance s dobrym bratrem a
biskupem skryté cirkve. 2. vyd. Brno: Cesta, 2010. 240 s. ISBN 978-80-
7295-128-4.

LEANDR SEVILLSKY. De institutione virginum. In Ordo virginum — textobrani IV. 1. vyd.
Brno: Zasvécené panny ceskych a moravskych diecézi, 2000, s. 35-36.

ISBN neuvedeno.

95



LENZENWEGER, JOSEF. Der heilige Ambrosius Bischof von Mailand. [Svaty Ambroz,
biskup milansky.] 2. vyd. Neukirchen bei Lambach: St. Adalbero-Verlag der
Benediktinerabtei Lambach, 1963. 48 s. ISBN neuvedeno.

MARMION, COLUMBA. Nevesta Slova. 1. vyd. Praha: Krystal OP, 2006. 71 s. ISBN 80-
85929-89-9.

MARTINU, JAN. Manzelské pravo cirkve katolické se zietelem na manzelské pravo
obcanské vubec, zvlaste na manzelské pravo obcanské republiky
Ceskoslovenské. 2 sv. Olomouc: Nakladem vlastnim, 1928 a 1930. Sv. 2.

(1930). 389 s.

MISzTAL, HENRYK. Svati a blahoslaveni laici. Olomouc: Matice cyrilometodéjska,
2004. 591 s. ISBN 80-7266-183-3.

Novy zdkon. Z pivodniho Feckého znéni prelozil Dr. Ondiej M. Petrii O. P. Rim:
Kiest'anska akademie, 1970. 622 s. ISBN neuvedeno.

Preklad Kodexu kanonického prava. Pracovni text komise pro pieklad Kodexu pii CMB
fakulté v Praze, poboc¢ce v Olomouci. 3 svazky. [Strojopis — cyklostyl] Rok
vydani neuveden. 516 s. (sv. 2, 339 s.)

PRTHODA, PETR. Znovu: Felix M. Davidek a jeho Koin6tés. Recenze na: Erwin Koller,
Hans Kiing, Peter Krizan (ed.), Zradené proroctvo. Ceskoslovenska
podzemna cirkev medzi Vatikanom a komunizmom. Presov: Vydavatel'stvo
Michala Vaska, 2011. Perspektivy. Priloha Katolického tydeniku, 2012,
ro€. 23, ¢. 8, s. II. ISSN 0862-5557.

REES, ELISABETH. Celibat v prvotni cirkvi. In Ordo virginum — ftextobrani VIII. 1. vyd.
Brno: Zasvécené panny ceskych a moravskych diecézi, 2008, s. 36-39.
ISBN neuvedeno.

SCHALLER, MARIAN. Svaty Benedikt. Patriarcha zdpadniho mnisstva. Praha: Bohuslav
Rupp, 1947. 240 s.

SCHLOSSEROVA, MARIANNE. Staré — ale ne zastaralé. Zasvéceni panen jako cesta
nasledovani Krista. [Alt — aber nicht veraltet. Die Junggfrauenweihe als
Weg der Christusnachfolge.] 1. vyd. Brno: Zasvécené panny ceskych a
moravskych diecézi, 2001. 56 s. ISBN neuvedeno.

SUCHOMEL, FRANTISEK / KORVAS, ONDREJ MARIA. Duchovni zatisi. Kniha o exerciciich

doma i v cizine. Plzen: Bohuslav Kiimpel, 1938. 420 s.

96



SVATOSOVA, MARIE. (ED.). Az k proliti krve. Radostné poselstvi P. MUDr. Ladislava
Kubicka. 2. vyd. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2005. 364 s.
ISBN 80-7195-037-8.

Teologie tela. Katecheze Jana Pavla II. o lidské lasce podle Boziho planu. 2. vyd.
Praha: Paulinky, 2005. 592 s. ISBN 80-86025-99-3.

VANEK, MIROSLAV A KOL. Oralni historie. Metodické a ,,technické* postupy. 1. vyd.
Olomouc: Univerzita Palackého, 2003. 78 s. ISBN 80-244-0718-3.

VASKO, VACLAV. Diim na skale 2. Cirkev bojujici. 1950 — kvéten 1960. Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2007. 472 s. ISBN 978-80-7192-892-8.

VENTURA, VACLAV. Spiritualita krestanskeho mnisstvi 1. Od prapocatkit po svatého
Jan Zlatoustého. 1. vyd. Praha: Benediktinské arciopatstvi sv. Vojtécha a sv.
Markéty, 2006. 348 s. ISBN 82-0-86882-03-9.

VENTURA, VACLAV. Spiritualita kiestanského mnisstvi  2-3. 1.vyd. Praha:
Benediktinské arciopatstvi sv. Vojtécha a sv. Markéty, 2010. 455 s.
ISBN 978-80-0-86882-14-7.

Weber, Leonhard. M. Mysterium magnum. Zur innekirchlichen diskussion um Ehe,
Geschlecht und Jungfrdulichkeit. [Velké tajemstvi. Ke vnitrocirkevni debaté
o manzelstvi, pohlavi a panenstvi.] Freiburg: Herder, 1963. 126 s. ISBN

neuvedeno.

ZUBERT, BRONISLAV WENANTY. Reholni pravo. Instituty zasvéceného zivota a

spolecnosti apostolského Zivota. Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 1997.

411 s. ISBN neuvedeno.

97



SEZNAM PRILOH

Ptiloha 1: Titulni strana knihy KriStus @ Panna............cccoeeiiriiieiiienene e 99
Ptiloha 2: Vzor panenského slibu z knihy Kristus a panna............c.ccoccoevviiinineienenn, 100
Ptiloha 3: Titulni strana Knihy o panenstvi ............ccccccucvciiiiiniiieisiie e 101
Ptiloha 4: Zaznam o zasvéceni Stanislavy Anezky Salavové..........ccccvviiiiiiiiiennnnn, 102
Ptiloha 5: Felix Maria Davidek — Zpovédni schéma ............cccocviiiiiiiiiciicicieee, 103
Ptiloha 6: Felix Maria Davidek — Prvni zpovédni schéma ............ccccoveiviiiiniiiiniennnn, 106
Piiloha 7: Felix Maria Davidek — Druhé zpovédni schéma.............cccoevverviiiennennnnn, 109

98



Piiloha 1: Titulni strana knihy Kristus a Panna

99



Piiloha 2: Vzor panenského slibu z knihy Kristus a panna

100



Ptiloha 3: Titulni strana Knihy o panenstvi

101



:
B SRCTRE S

Ptiloha 4: Zaznam o zasvéceni Stanislavy Anezky Salavoveé
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L saw&m 8 ochotou mu
nim pro jeho slabosti

don lidekou ndkbnnost a udetu,

konnosti, finan -~ o Systakiad va-
dami, M M vhﬂmi muumn.

Kristus Pén ve m o8
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Jaké je moje vm? Quﬁn 10, kﬂﬂ si wma odpovinm
na otdzkys
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b) Je rozhodnuti svédom{ poslednim uka-
zatelem mého M?
¢) Mhﬁﬁ lechnoy

e) am’m m WM svého charakteru?
z)-mg;ﬂtmswm. které se mi

Z rdznfch oblastl ﬁmtn Wg: pro nés rizné po-
vinnosti a dkoly,

RODINA &) PPispivém k tomw, aby rodina byla mistem
bezpedného Utulku, mistem dbviry, virnosti,
porozumn¥n{ s vzdjemného zdjmu?

b) mm'm redinnou harmonii svfm na-
p¥tim, n Junosss, panevalpests, mali-
chernoati, m ;r’

¢) Ponechdvim kafdému v rodin¥ svobodu k tomu,
aby seé stel zecela sdm sebou?

POVOLANT -
&) Vzd¥ldvém se ddle a rozvijim svi] talent?

b) . M. eo se tfe pracovafch pudminek,
cm;&ﬁiw odm¥ny, Bistého klimatu ns pra-
covisti? .

e¢) Nezaldzl jsam uﬂnﬁmﬁ do ulity a d¥ldm
jen to nejnutndj¥f{, zapominaje, Ze svou
praci tvo¥im sviFeny svét?

vorny %as -
a) m volného Fasu k 4
: DokéZi spréva¥ a&nﬁmé

Dovedu respektovat nutnost odpodinku

u druhjeh?

(spének, oddechovd Mh, poslech hudby,
prochdzka ,. sport),

100x nic umo¥{ i oslal

b)VyuZivém volného Sasu ke starosti o dxuhé?
KX prohloubeni vlastnfho Zivota?

¢)Nepromarnil jsem mnoho Jasu'chozenim od nieho
k nifemu?

104



Ptiloha 5 — pokracovani

105



Ptiloha 6: Felix Maria Davidek — Prvni zpovédni schéma

: :
‘1‘. S

(D

i
e
N
~

ﬁi::,,

106



Ptiloha 6 — pokracovani

ftolit v nalem & A. a#mma
Apoiito pﬂm : puxaaa

107



Ptiloha 6 — pokracovani

i : - undnf milovad,
3 firovnd 14 k sob¥, & mwn.
Pellgiains B R W&;
sgiméu gas.utmui!
€ 8¢ vyho
tin sobecty a
Idkvidace =ob

o _se Hile ?1»
V Glovikn jsou
Ema - toa

g, ma«éa | fm vilian nhaw

108



Piiloha 7: Felix Maria Davidek — Druhé zpovédni schéma
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